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Az iilés helye: Ifjusagi Haz, 4285 Almosd, Jokai utca 16. szam alatti hivatalos helyisége.
Jelen vannak: dr. Baranya Zsolt Janos polgéarmester
Buzés Arpad alpolgérmester
Antal Anita képviseld
Ari Sandor képviselo
Nemes Emil képvisel6
Olahné Balog Timea Rozalia képviseld
Silye Zsolt képviseld

A meghivottak koziil az iilésen megjelentek:
Téthné Horvath Nikolett jf:gyz(_i_
Pontané Bujdosé Noémi ARNO elndke

Jegyzokonyvvezeto: Ujvarosi-Maté Orsolya

Helyi lakos: 21 6

dr. Baranya Zsolt Janos polgarmester:

dr. Baranya Zsolt Janos polgarmester koszonti a képviselO-testiileti ilésén megjelenteket,
megallapitja a hatarozatképességet. Az érdekl6dé almosdi lakossag felé egy kérésem lenne,
hogy amai iilés egy rendkiviili nyilt testiileti iilés nem lakossagi forum és nem kdzmeghallgatas.
Itt a testiilet elmondja az allaspontjat, dontiink. Akinek lenne hozzaszolasa a legvégén 2 perc
keretén beliil megteheti. Javaslatot tesz az iilés napirendjére:

A polgarmester felkéri Ujvarosi-Maté Orsolyat a jegyzokonyv vezetésére.

Meghivéban kézolt napirendi pontok:

1. Dontés Almosd Kézség Onkormanyzata képviselo-testiiletének 6nfeloszlasardl
Eldterjeszt6: Antal Anita, Ari Sandor, Nemes Emil, Olahné Balog Timea Rozalia, Silye
Zsolt képviseld

2. Kiilonfélék

A képvisel6-testiilet az iilés napirendjére tett javaslatot 7 igen szavazattal, O nem szavazattal,
tartozkodas nélkiil elfogadta.

Almosd Kizség Onkorminvzat Képviselé-testiiletének
124/2026. (VIIL. 28.) képviselo-testiileti hatiarozata

Almosd Kozség Onkorményzata Képvisel$-testiilete a meghivoban kozolt napirendi pontokkal
egyetért, €s ugy hatdrozott, hogy azt elfogadja megtargyalasra.

FelelGs: dr. Baranya Zsolt Janos polgarmester
Hatéridd: azonnal



1. Déntés Almosd Kozség Onkormanyzata képviselé-testiiletének onfeloszlasirol
Eléterjeszt6: Antal Anita, Ari Sandor, Nemes Emil, Olihné Balog Timea Rozilia,
Silye Zsolt képviselo

dr. Baranya Zsolt Jinos, polgarmester:
Atadnam a sz6t terjesszék el, legyen szivesek.

Antal Anita, képviselo:

Az inditvanyban leirtuk az okokat, ezzel kapcsolatban, ha van kérdésed szivesen valaszolunk.
Az inditvany benyujtasa ota eltelt 15 nap és nagyon sokat gondolkodtam azon, hogy maskent
latom e a torténteket, de arra jutottam, hogy nem, sét szamomra az elmult 15 nap eseménye
ink4bb alatamasztjak, azt, amit mi ott akkor megfogalmaztunk az tigy van. Polgarmester Ur ez
id6 alatt egyetlen egy alkalommal kezdeményezett felénk beszélgetést a feloszlatas kérdésérsl
egy messenger csoportban, amiben kaptunk egy tablazatot az id6kozi valasztas koltségeirdl
szamol be. Ebben a tablazatban 4,5 millié forintos dsszeg lathatd, ami a maximum tamogatasi
osszeg. Ez az iizenet nem tartalmazta azt, hogy ezek a maximum Osszegek, hanem tényként
tarta elénk, hogy ennyi a valasztas és mivel kozpénzr6l van szé és nagyon sok kdzpénzrél. En
kikértem Jegyz6 Asszonyt6l 2026-os orszaggyilési valasztasok adatait mennyibe keriilt, amire
ugye kaptunk normativ tamogatast. Polgarmester Ur felhivta a figyelmet, hogy most nem
fogunk kapni, tisztaban vagyunk vele. Megkaptam az adatokat, amit szeretnék, hogy
becsatolnatok a jegyzokonyvben, illetve azt a tablazatot is, amit Polgarmester Ur kiildott
nekiink. Gyorsan ismertetném, hogy a most 4prilis 12-ei valasztasok 2 572 031 forintba keriilt,
ezt nem tamasztja ala, hogyha most vélasztasokra keriil sor, akkor ugyan ennyibe fog keriilni,
de én ez alapjan gy latom, hogy megoldhato egy vélasztas kevesebb pénzbdl is. Amit
Polgarmester Ur atkiildott adatokat, az teljes mértékben valésak viszont nem adnak teljes képet.
Tehéat megint aldtdmasztotta azt, hogy gy kapunk informéciét egy nagyon fontos dontés
meghozataldhoz, hogy azok az informéciok egyiranyban terelhetik a dontést. Viszont ez nem
biztos, hogy teljes kép ahhoz, hogy mi feleldsségteljesen tudjunk donteni.

A masik dolog, ami szerintem szintén alatarnastha azt, hogy az inditvanyban foglalt gondok,
tehat a kommunikacié. Polgarmester Ur az elmiilt 15 napban teljesen elvagta koztiink a
kommunikéaciét, egyszer sem kérte azt, hogy iiljiink Ossze, hogy prébaljuk megoldani,
megbeszélni a konfliktust, egyiittmiikodést kezdeményezett volna. Nem latom, nemhogy az
egyuttmiikddés nincs, deficitben van, de még a szandekot sem latom, ugyhogy én sajnos ugy
latom, hogy amit oda leirtunk az tovabbra is fonnall. En nem azért szavazok igennel erre, mert
igennel fogok szavazni, mert stlyos problémék vannak, igen silyos problémak vannak, de azért
én nem allnék fol én azzal szembenézek, a problémaval szembenézek. Kommunikdcidval,
munkaval, egyiittm{ikodéssel megoldhat6 lenne. Jelenlegi felallasban nem latom, hogy ezt meg
tudnank oldani igy. Azért fogok igy szavazni, ilyen sulyos kérdésekben tényszerli adatok
kellenek és sajnos, ahogy ez is azt bizonyitja nagyon sokszor hoztunk tigy dontést, hogy nem
feltétleniil teljes képet kaptunk. A kommunikaciot elzartak, nincs konfliktuskezelés tigyhogy
tigy latom, hogy nem valtozott meg az, amit ott leirtunk. A problémakkal foglalkozni kell,
viszont igy nem fog sikeriilni. En ennyit szerettem volna hozzafiizni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Koszonjik szépen az allaspontodat.

Antal Anita, képviseld:

Még egy dolgot szeretnék mondani a valasztasi koltségekkel kapcsolatban, En tigy dontottem,
hogy a vélasztasi koltségek enyhitésére hogyha most olyan dontés szilletik, ami miatt 0
valasztasokat kell kifrni, nem tartok igényt a tiszteletdijamra a tovabbiakban.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

Koszonjilk szépen. Annyit fiiznék hozza, hogy a koltség listdt én is megkértem Jegyzé

Asszonytol, az O tényszerii kozlése alapjan van egy normativ lista az IM rendeletben, amit

nektek tovabbitottam kozlés képpen. Tehat én is ezt tudtam, amit kaptam Jegyzd Asszonytol
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maximalisan. Ebbdl taplalkozom, amit kapok, ezt adom tovabb nektek. Ez igy miikodik.
Ko6szondm szépen.

Oliahné Balog Timea Rozalia, képviselo:

En csatlakozom echhez az elbterjesztéshez, amit Polgarmester Ur elkiildstt nekiink
messengeren, hogy mennyibe fog keriilni a valasztas. Ugyan is, ha veletek nem kommunikalt,
velem azért beszélt. Engem folhivott telefonon és valdjaban azt probélta télem megtudni, hogy
mi vezetett odaig, hogy én is ezt a dontést hoztam meg. Es amikor beszélgettink En ugye a
végén elmondtam, hogy ugye mert Zsolt azzal érvelt, hogy ha annyira aggddunk a telepiilés
anyagi helyzetén, akkor miért tessziik ki a falut egy ilyen id6kozi valasztasnak, hiszen ennek is
6riasi koltségvonzata van. En azt kértem t6le, hogy j6 akkor ne csak beszéljiink réla mi ketten,
hanem légy szives valamilyen irasos mdodon kiild mar ki a képvisel6 testiiletnek, hogy lassunk
mar szamokat. Ne csak beszéljiink, hanem irasos formaban is lassuk maér ezeket a szamokat és
igy kaptuk meg el6terjesztés formajaban, de nem gondolom, hogy ezt is Zsolt magadtol lett
volna eszedben, hogy veliink ezt k6z61ld ezeket a szamokat, csak amiért kértem, hogy ne velem
beszéld meg ezt telefonon, hanem a tobbiek is tudjanak réla. En Ggy gondolom, hogy ennek
hataséara kaptuk ezt meg, de lehet, hogy tévedek. Viszont, ha mar ndlam van a sz6, akkor én
akkor leszek nyugodt, ha én nyilvanosan elmondom, hogy az én esetemben miért sziiletett meg
ez a dontés. Vallalom azt is, hogy elséként. En ennek a testiiletnek nem tudok tovébb a tagja
lenni. Tehat mar, ha emlékeztek tavasszal tértént vagy tél utoljan, volt ez a problémank, hogy
atadtuk a Tejiizemnek egy pénziOsszeget és aztan Ujbdl kellett volna és az ugye kiverte a
biztositékot, mert addigra mar belsé ellenér adta félig meddig nyilvanosan a képviselo-testiilet
tudtéra, hogy ezzel bizony hiitlenkezelést kovetiink el. Es engem ez nagyon rosszul érintett,
mert Ugy voltam vele, hogy én ezt el is mondtam azon az iilésen, ha emlékeztek ra €s latom,
hogy bologattok és kdszoném, mert én akkor buktam ki igazan, hogy hoppa, itt a hivatalban,
akik egyiitt dolgoznak napi 8 6raba fizetésért, nem tudtok megallapodasra jutni, egyességre,
megértésre. Es téliink varjatok a felelésségteljes dontést, akik minimalis pénzért és minimélis
idében vagyunk jelen a telepiilés életében a hivatali ligyek intézésében és mégis rank van ez
nyomva, hogy hozzatok meg ti ezt a dontést és ha majd a bir6sagon kezeskedni kell érte, akkor
majd meglatjuk, hogy ki szavazott igennel. En ezt nagyon visszasnak és csiinya munkanak
tartottam. Akkor azt mondtam, hogy ezt a luxust nem engedhetitek meg magatoknak a falu
pénzén, nem tehetitek tdnkre a falut. Mert egy hivatalnak van egy tengelye, mint egy kocsinak.
és ez a tengely eltorik, ha nem miikédik egyiitt a jegyz6 és a polgarmester. Es én azt gondolom,
hogy ennek a mai helyzetnek ez az oka. Ezt ki kell mondani, hogy ez az oka. Es nem voltak
elénk tarva stratégiak, mint képviselének. En ezt vartam volna, hogy ti vagytok ott, és akkor
mondjatok el, hogy tisztelt képviseléasszony, A, B, C verzid, és akkor dontsiink, melyiket
javasoljatok. De az, hogy mi talaljuk ott ki, mi oldjuk meg ezt az egészet, persze nyilvan a
tanacsainkkal ezt megtettilk mindannyian, de amikor elmondtunk tanicsokat, elmondtuk a
meglatasainkat, és mégsem ugy torténtek a dolgok, akkor tényleg azt éreztem, hogy jojjon
helyettem egy okosabb, aki felelosségteljesebb, €s talan tébbet tud segiteni, mint én. Mert hogy
azért voltak helyzetek, amikor a sajt tapasztalatommal, munkatapasztalatommal, én Ggy
gondoltam, hogy prébaltam megelézni helyzeteket. Es amikor az esélymiihely palyazatrdl
példaul dontottiink, akkor azon is ledbbentem, Zsolt, ne haragudj, hogy el6 van terjesztve egy
palyazat ugy, hogy én mar tudom, hogy be sem adhatjuk. De nincs koriil jarva, nincs teljes
palyazati anyag el6tarva. Tehat én azt gondolom, hogyha én a helyettem lettem volna, akkor én
ugy hozom be ezt a palyazatot, ugy, hogy effektiven mi palyazhatunk erre a programra. De ugy,
hogy még korbe sincs jarva, hogy egyébként pedig messze allunk a feltételekt6l, mert ugye ott
a nettobevétel duplajat kellett minimalisan megigényelni, és ennek a szovetkezetnek nemhogy
12,5 milliés nettébevételen nem volt, hanem csak néhany, 1-2 millid, vagy nem is tudom, volt.
Es akkor be sem adhato ez a palyazat, amiben 1igy kapaszkodhattunk volna, hogy esetleg ez
megmenti a tejiizemet. A munkatigyikézpontos tamogatésnal ugyanez a helyzet volt, hogy
elmondtam Gerg6 neked, hogy nem ez a legfontosabb baja most a tejiizemnek, hogy hogyan
tudjuk a tovabb foglalkoztatasi kotelezettséget teljesiteni, hiszen abszolit nem vagyunk a
helyzet magaslatdn. Megel6legezni a munkabért szdz szazalékban, kifizetni a Kft. adésagait,
hiszen nullas adodigazolas nélkiill nem lehet az elszamolast teljesiteni. Rezsik nem voltak
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kifizetve, tehat égett a hdz a fejlink folott. Es mig ratetdztiink azzal, hogy de, de, de, ki kell
venni azt a két embert, és mi lett belble, azt majd esetleg Zsolt el tudod mondani, hogy jelenleg
ez az ligy hol all. Tehat mindig utélag kell okosnak lenni, amikor mar belekeriilt X millioba egy
rossz dontéshozatal, és ebbol a végére mar nagyon-nagyon elegem lett. Arrél beszéltiink, hogy
elhivjuk Csak Laszl6 Orszaggyiilési Képvisel6 Urat testiileti illésre. Azt is mondtam, hogy
hivjuk mér el mas polgarmestert a sajat kis csapataval, és azok is mondjak el ugyanazt a
sérelmiiket, ugyanazt a kmlyukat amiben mi vagyunk. Es akkor kozos erdvel, talan
konnyebben meg tudjuk gy6zni, hogy igen, ez a konstrukcié ugy, ahogy van, rossz,
megorokoltiik, de nem mehet ré egy telepiilés, és segitsen. Nem igy tortént. Csak Urral, nem
képviseld testiileti llésen talalkozott Polgarmester Ur, hanem talan masod magaval, harmad
magaval. Ugy sikeriilt ez a taldlkozas, ahogy nem tudom, hogy. Roma énkorméanyzat, mert hat
mégiscsak roma vagyok. 40 ezer forintot kaptunk az el6z6 testiilettdl, Zsolt, azzal kezdted, hogy
t6liink vetted el eldszor azt a 40 ezer forint havi timogatast. Az 6nkorményzattol. Holott a
nemzetiségi torvényben le van irva, feketén, fehéren, hogy igen, irodat kell biztositson az
onkormanyzat a kisebbségi dnkormanyzat szamara. Annak minden kdltségével egyiitt. Tehat
rezsi, internet, nyomtatasi lehetoség stb. stb. Igen, mi kértiik azt, hogy nem kériink irodat, mert
van székhelyiink. De azt az anyagi timogatést azt igy gondoltam, hogy visszaadhattad volna,
vagy gondolkodhattal volna rajta, hogy akkor azt mondtad, hogy ideiglenesen, a kezdeti
nehézségekig. Es azton mind a mai napig, nem kaptunk tdmogatast. Aztan egyszer tortént egy
visszafizetési kotelezettsége a Roma dnkormanyzatnak, abban segitett az dnkormanyzat, de
azzal az alkuval, hogyha mi nyeriink pdlyazatot, akkor mi majd segitiink egy rendezvényben.
Tehét ez egy masodlagos alku volt.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Ez milyen 0sszeg volt Timi?

Olahné Balog Timea Rozilia, képviselo:

300 ezer forint. 300. De az, hogy egy cikluson keresztiil, 6t éven keresztiil szorozd be, mert azt
tudom, mire utalsz, hogy egy évnyi timogatast egyszer megkaptunk. De azéta mar elteltek t6bb
honapok és nem latok esélyt arra, hogy akartad is volna ezt rendezni. Tehat ez igy kényelmes.
Igy kényelmes, hogy a roméknak nem kell adni, ne adjunk. J6, megértettik. Oké. De térjlink
vissza a falu napra. Hat én még ilyen falu napot nem lattam. Itt Almosdom, hogy kilenc érakor
iires volt a TSZ kert, mert mulatés ide nem johet. Hat ezt is, Zsolt, hogy gondoltad? Akkor
elmondtam neked, hogy a kézosség az nem ugy miksdik, hogy ami az én szamize, az johet,
ami meg nem az én stilusom, nem az én miifajom, az nem jojjon. Mi itt egy lakossagot
képviseliink a kozosséget, nem pedig a sajat magunk zenei stilusat. Utcak. Azt mondtam, csak
szazezer forintot szakitsatok minden utcara, hogy az a mészkoves kaviccsal dong6ljiik meg a
lyukakat. Fél évente szazezer forint egy utcéra, és valahogy jarhat6. Valahogy lehet rajta menni.
A hétkdznapokban az, aki aszfaltos Gt mellett szakit, az persze, hogy nem érzékel6, amikor egy
motorral, egy biciklivel, egy autéval pattogva mész végig. Hat nem lehet ellene tenni. Akarat
kérdése kozben pedig azt lattam, hogy més csatornakon meg elfogynak pénzek ide-oda, amoda,
de ami az embereknek a hétkoznapjait, az életszinvonalat érinteni, a kozosségi életét érinteni,
azt, hogy jol érezze itt magét a faluba az az ember. Azokra pedig sosincs pénz. Hat akkor milyen
javaslatokat tegyek le? Milyen javaslatokra lett volna itt még sziikség, amire azt mondtatok
volna, hogy i, az tényleg j6 otlet. Ha ezek itt mind, amit én most felsorakoztattam, felesleges
és hiadba valo, akkor én ugy gondoltam hogy akkor nekem itt nincs helyem. Ugyhogy
kosz6nom, hogy meghallgattatok, de szdmomra ez volt gy dsszefoglaldan az, amiert én azt
mondtam, hogy ebbdl tovabbi nem kérek ehhez, én nem adom a nevemet. De zaroképpen
szerettem volna egyiittmiikddni veled, mert én igy nyitottam feléd, én igy kezdtem. Az, hogy
aztan nem igy alakult, az én azt gondolom, hogy annak egy oka van, tobb oka van, de az, hogy
nincsenek tudatos, tervezett, atgondolt dontések, ez biztos, hogy ide vezetett.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
K6szoném, Timi. Amit mondtal az szerintem nagy részben nem teljesen igy van, hogy te ezt
gondolod, de elfogadom. Meghallgattam. Azt hittem, hogy a palyaztunk Magyar Falu Program
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keretén beliil tizen6t millié forintra, az utcak fejlesztésére, harom utcara adtuk be a timogatast,
sot, fel is mérettem utcak koltségeit. Baross utca, Pet6fi utca és Vorosmarty utca. Ezzel a harom
utcaval kezdtiik volna a fejlesztést. Azt, hogy nem voltak a TSZ kertben 9 6rakor, meg az, hogy
az eléaddk az én szam ize szerint rendeltiik ki azért. Anita Te is tudod, hogy nem igy voltam
egyébként. Most beszélgettiink t6bb mindenkivel a hivatalban, és akkor kit hivjuk meg, ki
elérhetdbb az idépontban.

Olahné Balog Timea Rozalia, képviselo:
A rockzenekart értékelik, de egy faluba biztos, hogy nem.

Antal Anita, képviselo:
Visszakérhetem egy pillanatra a sz6t?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Persze.

Antal Anita, képvisel6:

Kezdeném azzal, amint mondtal Timi, hogy felhivott Zsolti, nagyon 6riilok neki és nagyon
szomoru vagyok, hogy csak egy embert kerestél meg ezzel a dologgal, és amit elmondtél, az
alapjan megint az j6tt vissza, amire utaltam, hogy kért egy informaciot €s nem teljesitett
informacié volt, amit kaptunk, illetve nem a probléma kezelésre iranyult, azért kaptuk csak,
hogy lassuk a dontésiinknek az arnyoldalat, vagy egyaltalan, hogy hogy lehet ezt vissza csinalni,
ezt az érzésem van, és lehet azt kérdezni mondani, hogy akarmennyi is a koltsége, az egy
egyszeri, belathatd, kalkulalhato koltség, viszont az, hogy nincs egyiittmiikdés. Most olyan
problémaink vannak, amit Timi elmondott. Nem tudok mindenben egyetérteni velem, mert nem
a Polgarmester hibaja, hogy olyan anyagi helyzetben van az 6nkorményzat, amiben van. En az
adébevételeket is pont ezért kikértem, hogy tisztan lasunk, mindenféle adatot kikértem.
Tejiizem kapcsan, folyton azért tettem fel kérdéseket, hogy nem azért, hogy tdamadjam Gergot,
amit korabban sokszor megkaptam, amikor kérdeztem, hogy én tdAmadom Gergdt meg téged,
Zsolti, hanem hogy tisztan lasunk, hogy tudjunk megalapozott dontéseket hozni. A nehéz
anyagi helyzet az adder6nkbél, az addbevételeinkbdl, az adoer6bdl kovetkezd szocidlis
tamogatasok elvonasabol adédott nagyon-nagyon stlyos helyzet, viszont ezt a nagyon sulyos
helyzetet csak akkor tudjuk megoldani, ha le tudunk iilni, és konfliktust kezelni. Es amit én
hidnyoltam az elmult tizenot nappal, hogy ellen nem trtént torekvés. Es én nagyon sokat
gondolkodtam ezen az elmilt tizen6t napban, hogy biztos, hogy j6 ez igy? Es egyre inkabb
most is ezekb6l a beszélgetésekbdl is azt latom, hogy megint, megint igazabdl eldjonnek a
személyes sérelmek. Térjiink vissza a tényekhez, hogy nincs egyiittmikodés. Egyiittmitkédési
deficit van. Igy nem lehet dolgozni. Hogyha egy hivatalban nincs egyiittmiik6dés, ha egy hivatal
egy polgarmester kozott és egy testiilet kozott egy egyszeri problémakezelés nem tudunk
megsziiletni, akkor, hogy fogunk dénteni? Hogy fogunk meghozni dontéseket? Hogy fogunk a
valsagot lekezelni, amikor tényleg igy dolgozik a fejiink f6lott a véres kard? Ezért gondolom
ugy, hogyha nincsenek meg azok a szinergidk, akkor itt véget kell vetni Akkor itt valamit
csinalni kell. A miikddéshez alapvetdé kommunikacié nincs meg, akkor nem tudjuk tudni
megoldani ezt a mély helyzetet, ami miatt nincs kavics lerakva. Es ez nem feltétleniil azért
nincs, mert akkor a polgarmester ugy dontétt, hogy nem rak le kavicsot, ez nem az 6 személyes
hibaja, az 6 rossz gondolkodas méodja, viszont ezzel, hogy nincs meg az egyliittmiik6dés, de még
a szandék sem.

Ari Sandor, képviselo:

Akkor folytatnam én tovabb, tehat ahogy a tébbiek is mondtak eléttem, hogy mikor meghoztuk
eloszor ezt a dontést, hogy beadjuk ezt az inditvanyt, utdna vagy harom-négy napig nagyon
éreztem magamon, hogy lelkikben nem, tehat nagyon megviselt maga. Nem tudtam eldonteni,
helyesen dontiink, nem helyesen dontiink. Es ahogy telt mult az id6, én is hianyoltam, hogy a
Polgarmester Ur nem kezdeményezett veliink egy, ha még nem is egy informalis megbeszélés
legalabb, csak tigy Gsszeiilve, hogy mégis esetleg keresiink valami megoldast erre a problémara,
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hanem ehelyett szinte azonnal az volt a reakcio, hogy a Facebookra kirakta, hogy beadtuk ezt
az inditvanyt. Akkor jelen pillanatban nem volt jobb Gtlet, és utana, ahogy elkezdtek telni mulni
a napok, szépen tisztultak bennem lefelé, és gondolataimat lefrtam, mert nagyon el lehetne
kalandozni egy-egy résztbrténetnél, €s igy is elég hosszu lett, igyhogy én ezt most szeretném
ezért felolvasni. Tisztelt Polgarmester Ur, Tisztelt Képviseldtarsaim, Tisztelt Jegyzdasszony!
Nem gondoltam volna, hogy egyszer egy ilyen napjan kapcsan kell majd felszélalnom.
Képviseloként nem azért iiltem ebbe a testiiletbe, hogy a konfliktusokat keressem, hanem azért,
hogy Almosdért dolgozzak. Es talan éppen ezért fajdalmas kimondani, eljutottunk arra a pontra,
ahol mar nem azt kell megkérdezniink, hogy lehet-e még valahogy egyiitt dolgozni, hanem azt,
hogy van-e még értelme igy tovabb folytatni. Szeretném vilagossa tenni: nem egyetlen esemény
miatt jutottam erre a dontésre. Hossza folyamat eredménye. Az egyik ilyen meghatarozo pont
szémomra a JegyzOasszony menesztése volt. Egy ilyen, az Onkormanyzat miikddését
alapvetSen érintd dontésrdl képviseloként még tajékoztatasi szinten sem kaptam megfeleld
informacidt. Es ez sajnos nem egyedi eset volt. Rendezvények szervezése és lebonyolitasa, a
tejiizemmel kapcsolatos targyaldsok, a tejiizem dolgozoéinak foglalkoztatasaval kapcsolatos
kérdések, ellenéri jelentések, pénziigyi beszdmolok, szamos olyan iigy volt, amelyrdl a
képviselo-testiilet tagjai nem kaptak megfelelé idOben és megfelel(’i részletességgel
tajékoztatast. Pedig képviseloként nem utélag szeretnék tudni arrol, hogy mi tértént. A dontesek
elétt szeretnék tudni arr6l, hogy mi késziil. Es itt érkeztink el szamomra a legfontosabb
problémahoz: a kommunikacithoz és az egyiittmiikodéshez. Tobbszdr probaltam €pitd jellegi
javaslatokat tenni. Példaul a kdzfoglalkoztatassal kapcsolatban két éven keresztiil probaltam
olyan lehetéségeket ajanlani, amelyekkel olcsobban lehetett volna bizonyos dolgokat
beszerezni. Nem azt kértem, hogy fogadjak el automatikusan az altalam javasolt megoldast.
Csak azt, hogy legalabb egy arajanlatot kérjiink. Ez sem tOrtént meg. A tejiizem esetében is
probaltam segiteni. Ajanlottam egy altalam ismert szakembert, akirdl ugy gondoltam, hogy
talin segitségére lehetne az izemnek. Az volt a kifogas, hogy az illetd pénzt kért volna a
munkéjaért. En ezt masképp latom. Nem az a kérdés, hogy valaki kér-e pénzt a szakertelmeert.

A kérdés az, hogy az 4ltala nyujtott segitség értéket teremt-e, €s megéri-e azt az
onkorményzatnak. Egy Onkormanyzatnak nem az ingyenességet kell mindenaron keresnie,
hanem jo és gazdasagos megoldast. Es ezek csak kiragadott példak. Sok apro javaslatom, és
sok mds képviseldtarsam javaslata is siiket fiilekre talalt. Egy idd utan pedig az ember joggal
teszi fel magénak a kérdést: Van-e értelme ujra és Uja segiteni probalni, ha a mésik oldal nem
kivancsi ra? Kiilondsen nehéz volt ezt megélni akkor, amikor egy-egy kérdésfelteves vagy
kritikus észrevétel utan azt kaptuk valaszként, hogy ez tdmadas, vagy politikai haszonszerzés.
Polgarmester Ur, ha egy képviseld kérdez, az nem feltétleniil tdmadas. Ha egy képviseld
rakérdez egy pénziigyi dontésre, az nem politikai haszonszerzés. Ha egy képviseld tudni akarja,
mi torténik egy onkorményzati cégnél, az nem tamadas. Ha pedig egy képvisel6 megoldast
prébal keresni, az nem akadékoskodas. Ez lenne maga a képviseldi munka. En tobbszor
elmondtam Polgarmester Urnak azt is, hogy nem szeretnék ugy képviseld lenni, hogy kdzben
az dnkormaényzatnal alapveté mitkddési problémak vannak. Volt mar olyan helyzet, amikor a
kozmiiszolgaltatas kikapcsolasa is szoba keriilt. Akkor azt mondtam: nem akarok olyan testiilet
tagja lenni, ahol idedig jutunk. Most pedig ott tartunk, hogy két helyen is kikétotték a villanyt.
Ezt nem lehet egyszeriien elintézni azzal, hogy ,,minden rendben van". En képviseldként nem
szeretnék csak akkor értesiilni a problémakrdl, amikor mar megtdrtént a baj. A képviseld-
testiilet nem diszlet. Nem arra valé, hogy a mar elkésziillt dontéseket tudomasul vegye. Es
kiilondsen f4j6 szamomra mindez azért, mert meggy6z6désem szerint a mostani kepviseld-
testiiletben nagyon komoly lehetéség volt. Kiilonbozd teriileteken sikeres, tapasztalt emberek
iilnek ebben a testiiletben. Méas-mas tudassal, méas-mads élettapasztalattal. Ebbol egy nagyon jo
csapat lehetett volna. De ehhez kellett volna valami, ami szerintem az elmult id6szakban egyre
inkabb hianyzott: nyitottsag. Nyitottsag a kérdésekre. Nyitottsag a kritikara. Nyitottsag az
otletekre. Es legfoképpen nyitottsag arra, hogy a Polgarmester és a Képviseld-testiilet valéban
egyltt dolgozzon. En nem 4allitom, hogy mindenben nekem volt igazam. S6t, természetesnek
tartom, hogy egy testiiletben vannak viték és eltéré vélemények. De a vita nem ellenségeskedes.
A kérdés nem tamadas. A kritika pedig nem feltétleniil politikai haszonszerzés. Egy
dnkormanyzat akkor miiksdik jol, ha a vezetd nem attol fél, hogy a képviseld kérdez, hanem
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attol tart, hogy nem kérdeznek eleget. Ezért jutottam el arra a pontra, hogy a feloszlatas
tAmogatasa szamomra nem személyes iigy. Nem bosszu. Nem sértettség. Nem politikai jatszma.
Hanem annak a beismerése, hogy ebben a formaban elfogyott az a bizalom és egyittmiikddes,
amely nélkiil felelésen nem lehet egy telepiilést vezetni. Es ha mar egyszer ideaig jutottunk,
akkor én nem szeretnék tovibb egymasra mutogatni. Nem szeretném, hogy Almosd arrél
legyen hires, hogy a Képviseld-testiilet és a Polgarmester egymassal harcol. Azt szeretném,
hogy Almosd arrél legyen ismert, hogy képes volt tjrakezdeni, hogy a kdvetkezd Polgarmester,
illetve testiilet tagjai barhonnan is érkeznek, barmilyen politikai vagy kézéleti hattérrel, képesek
legyenek egymasban nem az ellenfelet, hanem a telepiilésért dolgoz6 partnert latni Mert
Almosd jévéje nem a Polgarmesteré. Nem a Képviseloké. Nem egyikiink személyes iigye.
Almosd mindannyiunk koz6s {igye. Es ha a mai dontéssel egy 1j lehet6ség nyilik arra, hogy
egy olyan testillet és polgarmester alljon fel, amely valoban egyiitt tud dolgozni, amely
kérdezhet, javasolhat, vitatkozhat, és végiil koz6sen tud donteni, akkor én ezt a dontést minden
nehézsége ellenére Almosd jovéje érdekében sziikségesnek tartom. En ezért jutottam el ideaig.
Nem azért, mert feladtam Almosdot, hanem éppen azért, mert nem akarom feladni. Készondm
szépen.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Kosz6ndm Sanyi.

Nemes Emil, képviselo:
Sokkal t6bb mindent nem tudok elmondani, mar az el6ttem sz6lo képviselok elmondtak
mindent. En is a kommunikécié hidnyoltam igazabol. Meg lehetett volna ezt beszélni hamarabb

is. Nem kellett volna varni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgirmester:
A beadvanyra gondolsz?

Nemes Emil, képviselo:

Igen, amikor beadtunk az inditvanyt, akkor két nap mulva felhivtal volna, én a helyedbe, hogy
miért akartok, hogy miért csinaljatok ezt? Gyertek mar iljiink Ossze, €s beszeéljiink meg. Vagy
mi ez a dolog, amelye miatt most igy dontbttetek. Es hogyha csak széthizasok vannak, egy
vezetbnek osszefele kellene tartani a brigadot szerintem, holott Zsoltit kiemelve, mert oda adtuk
neki a temet6 projektet mindenki tudja. Tehat a temet6 feldjitas. Elindult is két honap alatt, oda
jutottunk, hogy lopva is, de feltjitottuk. Ugyanigy lehetett volna az iskola k6z, ha van egy olyan
vezet6, akkor azt mondom, hogy gyerekek, hogy széljunk mar tiz embernek egy hét végén.
Rakjuk le a szegénykovet, érted? Csak ahhoz kell egy olyan vezér igazabol. Most nem téged
akarlak ezzel, lehet, hogy nem olyan tipust ember vagy, érted? Hogy nincs akkora barati k6rod,
vagy nem ismersz annyi embert, de szerintem ismersz. Csak igy kéne hozzaéllni a dolgokhoz.
Szobval azt is tudom, hogy majd ezt megcsinaljam, tehat amint csak széval doblak, akkor nem
is megcsindlom a sokat. Es az a térké is ott van egy éve szerintem lerakva. Hogyha tényleg
ahogy szétfele mentiink, ugy mentiink volna dsszefele, akkor azt mondom, hogy na, te is, te is,
te is, gyertek, csinaljunk. Tudom, hogy pénzkérdés, de a munka meg nem pénzkérdés lett volna.
Ennyit szeretnék hozza fiizni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

Megértem koszondm szépen Emil. A térké valoban le lett téve mar az el6z6 évben, de az idei
szlikds koltségvetésiink, minden fajta objektiv okok miatt és minden tdmogatast és minden
egyéb bevételi forrast, ami volt azt egységesen atadtuk a ravatalozo felujitdsa érdekében. A
Versenyképes Jarasokban is azt kérte a testiilet, és azt is beszéltiik meg, hogy azt a tdmogatasi
Osszeget teljesen raforditjuk a ravatalozo felujitasara. En is oda alltam betonozni, hordtam a fat,
toltam a havat télen széval nekem sem biidos a munka egyélltalan.

Nemes Emil, képviselo:
En csak a kozosségformalo részérdl beszélek. Nem a munkardl.
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dr. Baranya Zsolt J anos, polgarmester:
Ertem, persze.

Antal Anita, képviselo:
Kérhetek ezzel kapcsolatban szo6t?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen.

Antal Anita, képviselé:

A kommunikécio volt neked is a probléméd. Nagyon-nagyon sok aspektusbol magyarazata van,
egy dolog nem tortént meg, nem tdjékoztattuk a lakossagot. A legfontosabb valasztasi igéret
nem tortént meg, hogy mindenrdl tajékoztatjuk a lakossagot. Egyszertien ki kellett volna allni
a szembenézni a problémaval, hogyha nincs ra pénziink, mert ide kell 4tcsoportositani, hogy
oda kell atcsoportositani. Nagyon sokszor mondtam neked személyes beszélgetésben €s
kommunikaciét, nagyon sokszor hoztam példakat. Es lehet, hogy ha kialltunk volna, nem is
kellett volna keresni az embereket, hanem 6nként jelentkeztek volna, hogy oldjuk meg. Sosem
tudhatod, de sosem adtunk rd magyarazatot sem. Nem, hogy nem kezdtiik el megszervezni, még
csak magyardzatokat adtunk ra, hogy miért van ott. A falu 6sszedobta a pénzt. A falu 6sszedobta
a pénzt a rovatolora. Az almosdidk megmozdulnak a faluért. Es az 4lmosdidk nem azt érdemlik,
hogy nem mondjuk meg nekik, hogy baj van, hogy takargassuk. Hanem azt érdemlik, hogy
8szintén beszéljiink, és beszéljiink. Es mi is azt érdemliink és azt varjuk, hogy beszéljiink, és te
is azt érdemled. Azért volt az augusztus 6-4n a konyvtarban egyeztetés, ahol az egész testiilet
ott volt kivétel nélkiil. Es lehet mondani, hogy nem j6ttek el a testiileti tagok a rendezvényekre,
de amikor probléma volt kivétel nélkiil, akkor mindenki leiilt. Es elmondtak 8szintén, hogy Ok
mit latnak, mit szeretnének, hogy szeretnék. Es ez torik meg, ez tért meg megint, amikor ré 4-
5 napra tortént az eset a Jegyzovel, és azt kértiik ott is, hogy tudjunk informaciokat, és szerda
este, amikor mi talalkoztunk, hogy tudod, mi tdrténik, tudod, hogy megint a piacrol kell
megtudnunk, hogy az 6nkormanyzat életében egy ilyen fontos esemény, egy jegyzocsere. Most
kiirtad a Facebook-ra, Zsolti, hogy olyan fontos esemény, hogy joguk van tudni. Nekiink is
jogunk lett volna tudni, hogy te meghoztal egy dontést, hogy te ultimatumot adtal a jegyzonek,
hogy kozosmegegyezés vagy egyoldalu 1épéseket teszel. Eltelt két nap, és nem tudtuk meg. Es
ugyanez a térkével, tehat lehet, hogy lettek volna megoldasok. Hogyha egybél, egybdl ki
tudunk 4llni, ha egyb6l tudunk beszélni, ha nem takargatjuk a hibainkat, sem egymas kozott,
sem a falu felé, és ezért sziiletett meg akkor az a dontés, amit masnap, amit 13-4n bevittiink.
Es utana megint mi tértént? Vartunk.

Ari Sandor, képviseld:
Es vartuk, igen.

Antal Anita, képvisel6:

Es nekem nagyon jol esett Alpolgarmester Ur, irt nekem, hogy lenne ré igény. Es irt neki egy
nagyon hosszu vélasztast. MaJd az utolsé mondatnal azt mondtal azt mondtam, hogy alljunk
csak meg, Zsolti részérdl van igény, a polgarmester részérol van igény. Es azt mondta, hogy
nem tudja, mert nem te kérdezted. Es 6 akkor nagyon csalodé voltam, mert biztam neki, hogy
te kérdezed. En hittem benned, hogy Te egy nagyon j6 polgarmester tudsz lenni, és ezt tobbszor
elmondtam az irodadban, hogy a polgarmester benned van. Es hogy a kommunikéacid, még egy
hénap el6tt is azt mondta Zsolti, hogy kommunikécio. fgy volt, igaz? Nagyon sajnalom.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgdrmester:
En is, maximalisan. Szép volt, amit most elmondtal, meghat6 volt.



Ari Sandor, képviselé:
Az els6é harom nap, amikor meghoztuk azt a déntést, meg most az utolsé harom nap, lelkeikben
engedem nagyon taccsra vagott.

Nemes Emil, képviselo:
Mindenkinek.

Silye Zsolt, képviselé:

Tisztelettel koszontok mindenkit. Kozel két éve vagyunk Képviselok. Tudja mindenki, hogy
nekem Zsolt csaladban van, és én talan elfogultabb voltam vele szembe, mint a tobbi
képviselStarsam volt. Tobbet vartam el téle, mint a t6bbi képviseldtarsam. Amikor megkezdtitk
a munkat, tett egy olyan vizsgalati eredményt, ami 1.700.000 forintba keriilt a falunak. Amibdl
kideriilt, hogy mi volt a régi testiiletnek a hibdi a tejlizemmel. Amikor megjott ez a
képviselétestiilet, tudta mirdl szol ez a testiileti dontés. De nem széltuk érteve, vagy is €n nem
sz6ltam érte. Mert ez a polgarmester érdeke volt, hogy nyilvanossagra legyen hozva az, hogy
mi tértént. Viszont azt mondtam, hogy ha mar a vizsgalat eredmény megvan, akkor innent6l
kezdve én nem akarok senkit bortdnbe latni. Nem akarok senkit sem megkdvezni. Tudomasara
jutott a falunak. Innent6l kezdve ezt engedjiik el. Es induljunk el, kezdjiik el indulni. Nem volt
koltségmentésiink. Nagyon sok pénzt alltattunk a tejiizemnek. Bar ott is vannak kétségek. Mert
titoktartast fogadtatott a polgdrmester és a Kft. vezet6je a dolgozokkal, hogy még ne is tudjuk,
hogy mit térténik ott. Janudr végén deriilt ki. Visszatérek az el6z6hoz, hogy nekem sokkal
nagyobb elvarasaim voltak Zsolttal szemben. Mondtam, hogy tudom, hogy nincs pénziink.
Tudom, hogy most olyan helyzetben vagyunk, hogy nincs allami tdmogatas. Viszont azokat,
amiket meg tudunk csinalni, le tudunk festeni egy keritést. Ki tudjuk takaritani az utcakat. Az
utcakat rendbe tudjuk tenni, mert lassan egyen sem lehet elmenni t6bb utcan. Mindenki tudja.
Azt a valaszt kaptam Zsolt6l, hogy ha eddig j6 volt, mar kibir még egy darabot. Mondtam neki,
hogy Zsolt ez nem igy miiksdik, azért ettol tobbet var el toliink a falu. En nagyon sokat hivtam
telefonon, nagyon sokat mondtam neki, hogy akkor induljunk el. A falutdl ezt hallom. A falu
embereivel én beszélgetek, meg minden képviselé beszélget. Es akkor mindig mondtik a
problémakat. Ellenségnek kezelte, amikor én ezt mondtam neki, azt mondta, hogy miért nem
neki mondjak az emberek miért nekem. Mondtam, azért, mert Te hozzad nem mernek elmenni,
de mint képviseld, mi képviseljilk az egész falut, mivel minket meg mernek szolitani. Es azt
mondta nekem, hogy minek megyek én be Ot idegesiteni, hadjam Ot ezzel békén, mondta
nekem, hogy én ezért nem fogok agyvérzést kapni, akkor én testiileti iilésen fogom elmondani,
fehéren, feketén, nyiltan, mindenféle modositas nélkiil. Es amikor a testileti iilésen felsoroltam,
hogy miket kellene csinalni, akkor meg azt kaptam t6le, hogy miért a testiileti iilésen mondtam
ezt nekik, miért nem négyszemkozt. Visszatérek azért, hogy nekem is mi volt a véleményem.
Tudomasunkra jutott, hogy van 8 milli6é forintunk tavaly az Onkorményzati bérlakasokbol
szarmaz6 jovetelembdl. Es megkérdeztiik a pénziigyet, azt mondta a pénziigy, hogy ezt csak az
onkormanyzati lakésok felujitdsdra lehet forditani. Emil képvisel6tarsam, meg a tobbi
képviseldtarsam is felhoztak azt, hogy cseréljiik el nyilaszarokat a négylakasoson. Kerestiink
harom kivitelez6t, a harom kivitelez6kbo!l elfogadtuk a legjobb ajanlatot. Megbeszéltik a
testiileti iilésen, hogy két réteg liveggel fogjuk megcsinalni. 15 centis parkannyal, hogyha
késobb szigetelve lesz a lakas, akkor a parkanyt mar ne kelljen Gjra csinaltatni. Két lakast
megcsinalt a kivitelezd, oda ment Zsolt, és azt mondta a kivitelezének, hogy hany réteg liveg
van az ablakban. Mondta a kivitelez6, hogy két réteg iiveg volt a szerzodésben, igy kétrétegii.
Utasitalak arra, hogy innent6l kezdve hirom réteg {iveg legyen benne. Hadd kérdezzem meg
mar, most valamilyen szinten valaszolok a kérdésedre is, hogy hogyan tudtuk ezt megbeszélni
a képviseld testileti iilésen, miért hivatkozunk arra, hogy nem volt kommunikacio.
Megbeszéltikk, volt kommunikacié, viszont mégsem ugy tortént a dolog, ahogy mi azt
megbeszéltiink. Azért azt gondolom, hogy ha valakivel valamit megbeszél az ember, és
médositani akar, akkor beszéljiink tjra, hogy mit lehet ezen médositani. En tudom, hogy én
tilsdgosak 6szinte vagyok. Tehat valamikor azt is mondom, amit nem biztos, hogy kellene.
Viszont azt gondolom, hogy olyan vezetGség, olyan polgarmesterrel, aki folyamatosan a
fesziiltséget generalja a hivatalon beliil. A hivatalon beliil elmondték nekem a kollégandk, hogy
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gyomorgbdrecsel mennek dolgozni, mert melyik nap kibe kot bele. Hadd kérdezzem mar meg,
hogy hogyan lehet igy dolgozni, hogyan lehet igy a falu munkéjét tovabb épiteni, amikor nincs
kommunik4ci6, nincs egyetértés a dolgozokkal, nincs munkakapcsolat. Hogyan lehet elvarni
egy munkas-dolgozé embertdl, hogy segltsenek Ezt nagyon sokszor felhoztam, azt a valaszt
kaptam, hogy akinek nem tetszik, el lehet menni, én ezzel sem értettem egyet, mert azert ez, En
munkas parti vagyok, és én ezt nem tudom elfogadni. De szerintem, aki jézanul gondolkodik,
az sem. Ugyhogy eljutottunk egy olyan hosszan tart dontésre, aminek én sem oriilSk. En sem
oriilok, hogy két év utan megkellett ezt a dontést hoznunk. Viszont egy kicsit azt gondolom,
amit korbekiildtt Zsolt, hogy négy és fél millidba keriil a valasztas, egy kicsit azt gondolom,
hogy az a lelkiismeretfurdalasunkra kezdett el hatni. Es én azt gondolom, hogy nekiink nincs
lelkiismeretfurdalasunk emiatt nekiink akkor lenne lelkiismeretfurdalasunk, ha mi ezt nem
hoztuk volna, meg ez a dontés. Mert egy polgarmester életében meg egy falu életében, a
polgarmestert segitik a képvisel6k. A képviseld testiiletnek az a dolga, ha van tobb verzio, a
legjobbat elfogadja, vagy ha nincs verzio, de sajnos azt lattuk, azt lattam, hogy minden egyes
problema megolddsara, amit felhoztunk, ellenségnek tekintett benniinket. Rosszul esett neki az,
hogy mi hoztunk egy problémara egy megoldast. Ugyhogy én azt gondolom, hogy En igy nem
tudom tovdbb az eskiimet teljesiteni, mert én arra eskiidtem fel, hogy a falut képviselem.
Tudom, hogy nekiink ez nagyon rossz lett, hogy a csaladba ebbdl bonyodalom lett, viszont ott
is kiilon kellett volna tenni a csaladot és a munkat. En ezt sérelmezem, s6t, e miatt rosszul is
érzem egy pici magamat, de ha nem tudjuk képviselni szdzszazal¢kosan a falut, akkor azt
gondolom, hogy ennek nincs értelme. Hat lesz egy olyan testiilet. En azt gondolom, hogy
meglatjuk hogy mi lesz majd még a vélasztaskor. Tehat nehogy valakinek az jojjon le, hogy
mi elmenekiiltiink a Tejiizem felelésége alol, nehogy azt gondolja valaki, hogy elmenekiiltiink
a masik projekt a Baptista imahaz feleldssége alol. Nem. Nem, ez nem igy miikodik. Mi
folyamatosan mondtuk Zsoltnak, hogy hozzal nekiink egy olyan opci6t, akar a palyazatot, aki
kiirta, vagy a palyézat elbiralotol, vagy a Misztériumtol, hogy hogyan tudunk a Tejiizemmel
kapcsolatosan is olyan dontést hozni. Ha esetleg visszaadjuk a tejiizemet. Milyen opcidk
vannak arra, hogy minél kevesebbet sériiljon a falu. A falunak a koltségvetését, mincl
kevesebbet érintse. De ezt koriilbeliil lassan egy éve, de tobb mint egy fél éve, még nem sikeriilt
Polgarmester Umak elrendezni. Megkértitk a hat hénap felfiiggesztést a Tejlizemre, hogy addig
sikeriil dontést hozni. Elkdzben lett egy valasztis. A valasztasi eredmények miatt kicsit
hizédott a dolog. De megtortént a valasztds €s azota sincs semmi. Még lassan eltelik a hat
hénap a Tejiizem felfiiggesztésével. Van kozel 10 millio kifizetettlen koltségiink, ami azota is
halmozédik. Ez a NAV tartozas, emberek nem lettek kifizette, a villanyszdmla az, hogy
kikotottiink a villanyt. Amikor megéltiik azt, hogy ilyen szégyent meg kell élni, mert titoktartast
fogadtattak el, hogy kikotik a husboltbdl a villanyt, kikotik a tejlizemtél. Utana kikotik a hus
boltté] megint. Kétszer kotdtték ki a hus bolttol a villanyt. Ez azt gondolom, hogy szégyen. De
mentségiinkre valjon azért, hogy amir6l nem tudunk, sét, mi probaltunk volna tudni.
Folyamatosan olyan dokumentumot kértiink, ami hivatalos dokumentum, mindig kaptunk
valamit, de nem teljesen. Addig, ameddig volt tavaly az 6nkorményzatnak koltségvetése, hogy
tamogassuk a Tejiizemet, addig nem voltak olyan problémank. De most tavasszal gy
szembesiiltiink, hogy van 17 millié forint koltségvetési hidnyunk, és ez mar az 6nkormanyzat
miikodését veszélyeztette, hogyha tdmogattuk volna. Tehat azt gondolom, hogy ezeket a
dolgokat kifele a falu nem tudja, mert ez ilyen belsé dolgok, amik a Képvisel6-testiilet
dontésével, a Polgarmester, Jegyzd Asszony dontésével. Tehat szdzszonak is egy a vége, igy
ezt tovabb nem lehet. Hatha jon egy 1) talpraesettebb, kommunikativ polgarmester, és mell€ a
megfelelé képviseld testiilet. En azt gondolom, hogy én eddig nem voltam még képviseld, de
amiket eddig lattam, azt 1attom, hogy a mostani képvisel® tarsasag koz 98%-ban egyetértés volt,
tehat ez nem széthlzasrol szolt, ez arrdl szolt, hogy a falut fejlessziik, a falut szépitsiik. Ha van
pénziink, pénzbdl, ha nincs pénziink, pénz nélkiil. Sajnos Polgarmester Ur nem igy latta, Ggy,
hogy koszéném szépen meghallgattatok, elnézést kérek a sok beszédért. Ez az én véleményem.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
K6szondm, Zsolti. Annyit fiiznék hozza, hogy szépen elmondtal mindent ugy ahogy van, ami
szerinted igy van, csak En egy kicsit masképp latom. Csak egy szegmenset ragadok ki, mert
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hogy valéban a ravatalozd kapcsin. Az én tudomasom és engedélyem nélkiil vontal ki
dolgozékat az Snkormanyzattol a ravatalozé feltjitisara, ez igy nem jarja torvénytelen. Es még
ettd] van sokkal tobb minden is, de ezt tegyiik hozza. Utélagos tudtommal, engedélyemmel
mondtam azt, hogy jo, akkor rendben segitsenek be a Mez86rok.

Silye Zsolt, képviselé:

Ez a falu érdeke volt, hogy a felujitsuk a ravatalozot. Ez, aki két személy jott segiteni a
ravataloz6 felujitasanal, ez a két mezé6r. Két mez66r. Ok hivatalosan 8 6ras munkarendben
vannak, de amiigy kotetlen munkaidében. Tehat Ok is a kotetlen munkaidé, szabad idejitkben
a falu szépitesét, a falu elérehaladasat vitték.

Nemes Emil, képviseld:
Ha magahoz, vitte volna betonozni, akkor azt mondom, hogy igazad van.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Ez Zsolt akkor sem igy miikodik, ez Polgarmesteri hatdskor, munkaltatéja a Polgarmester,
vannak itt ugye szabalyok azt be kell tartani.

Silye Zsolt, képvisel6:

Igen. Ebben igazad van, de innen latszik, hogy te nem a faluér vagy. Mert ha faluér lennél,
akkor ezt fel se kellett volna hozni. Es elnézést kérek, hogyha megbéntottalak, de ez a faluér
van. Ez nem nekem otthon j6tt tormat szedni, nem nekem j6tt betonozni, hanem ezt a faluér a
szabad idejiikben. Mert kotetlen munkaidejiik van az, hogy 8 6ras munkarendben vannak
felvéve, de egy mez66r nem lehet 6-t6l 2-ig, ott este lopjak a fat. Tehat ezt mar testiileti tilésen
atbeszéltiik, ebben nem szeretnék tovabbmenni, viszont ez a vélemény.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Rendben, kdsz6ndm szépen. Arpi mondasz te is par szot?

Buzas Arpad, alpolgirmester:

Nagyon sok minden elhangzott és sajnos azzal kell kezdeném, hogy amit az 6t képvisel tarsam
elmondott, van benne sok igazsag természetesen nem akarjuk cafolni ezeket a dolgokat. En
tobbotokkel, nem csak Anitdval, tobbotokkel szerettem volna beszélni, hogy hozzuk Ossze a
csapatot. Nem mindenkivel, de tobb embert megkérdeztem, volt, aki ellenstilynak is nevezett
engem ¢€s volt, aki villamharitonak, hogy kell ez a szerep is. Egy példat szeretnék emliteni, amit
sokan nem tudnak, jonéhany honappal ezel6tt Silye Zsolt képvisel6 tarsam majdnem felallt, és
igaz, hogy nem mindenki volt ott a képviseld testiiletb6l, de jonéhanyan elmentiink, és
maradasra, nem tudom, birtunk, fogalmazhatok e igy?

Silye Zsolt, képviselo:
Igen.

Buzas Arpad, alpolgarmester:

En szerettem volna, hogy ez a csapat maradjon egyben. Es én most megmondom 8szintén, hogy
ugyanigy vagyok, Polgarmester Urral is, mert a nullarél kezdtiink. Aki ebben nincs benne, az
nem érti. Itt a képviseldnek a fele olyan képviseld, aki soha egyetlen napot nem volt képviseld
elotte. Most szépen lassan tanulunk benne nagyon sok mindenben. Fejlodiink. Nekem is
rengeteg dolgot meg kellett tanulni, és elmondom, hogy szerintem még a jéghegy csucsat
kapirgalom. Nagyon sok mindenben nem latok benne. Sok mindenhez még mindig nem értek,
de szeretném. Es ez nem vitas, hogy Polgarmester Ur, egy tanult ember, egy 1ntelhgens ember.
En biztos vagyok benne, hogy O is tud fejlédni, csak ez még id6 kellene. En is kértem, hogy
adjunk 30 napot, 60 napot, nem tudom hany napot, és hogyha akkor sem miikédik, az égvilagon
semmilyen valtozas nem torténik, akkor tényleg engedjiik el. Akkor a falu d6éntsén ujra, mert
amikor két éve ezel6tt dontott, akkor hatalmas szamok sziilettek itt a Képviseld-testiiletben, és
Polgarmester Ur mellett is egy 6riasi tabor allt.
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Nem véletleniil 6 szavazta bizalmat, és én egy picit sajndlom, hogy most felkerekitem, 500
ember igen mondott, és most 5 ember meg nemet mond, és azért egy polgarmestert fel akarunk
allitani székébol. Két kérdésem lenne. Az egyik az, hogy ezzel a feloszlatassal, ha megtorténik
konkrétan, mit oldunk meg? Mert én konkrétan, nem latom a megoldést a problémékra, €s a
masik kérdést azonnal szeretném beleszoni, abban az esetben nem tudom, nem beszélgetiink
err6l, hogy a Polgarmester Ur akar-e Gjra indulni, de tegyiik fel, hogy igen. Es tegyiik fel, hogy
a falu lakossagénak a nagy része Ujra bizalmat szavaz neki. Akkor megint felallunk, és ez egy
ilyen mokus kerék lesz, egy6rddgi kor, hogy addig csinaljuk, amig nem tudom, valakinek el
nem fogy az idegrendszere. Akkor mi lenne, ha Baranya Zsolt Polgarmester Urat Ujra
visszavélasztja a falu? Nem tudjuk. Vagy igen, vagy nem. En sem latom a jovében. De csak
kérem, hogy jatsszunk el a gondolattal, hogyha igen, akkor tovébbra sem akarjuk egyiitt
csindlni, megprobalni. Lehet hiilyeségeket kérdezek, de én szeretném, hogy ez miikddjon.

Antal Anita, képviseld:
Szeretnél Zsolti hozzaszolni vagy hozzaszolhatok?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

Most én is elmondanam a kézleményemet, ha megengeditek.

Es igen, szerteagaz6, mindent érint. Nem csak ugy latom a teleplilést, mint képviseld, mert az
is vagyok egy képviselé, nem csak polgarmester. Tagja, hét koziil egy tagja a Képviseld-
testiiletnek és azért én latok bentrdl tobb mindent, sok dontést azért hozok, mert annak oka van.
Annak torvényi feltételei vannak, sok esetben. Es meg kell hozni néhany negativ dontést.
Felolvasnam akkor a kozleményemet, és tudom, hogy hosszi lesz, de szeretnék felallni, és
megtisztelni mindenkit ezzel a szoveggel.

Tisztel Képviselo-testiilet, tisztelt Almosdiak! A mai iilés rendkiviili jelentdségii Almosd
életében. A képviseld testiilet egyes tagjainak kezdeményezésére, olyan inditvany keriilt elénk,
amely a Képviselo-testiilet feloszlasanak kimondésara iranyul. Az inditvanyban tobbek kozott
kommunikacios hidnyossagok, a képvisel6k nem megfeleld tajékoztatdsa, valamint a felelds
pénziigyi gazdalkodéssal kapcsolatos kifogasok szerepelnek. Ezek stilyos allitasok. Eppen ezért
Ggy gondolom, mielétt a testilet meghozza a dontését, kotelességem néhany tenyt
egyértelmilen és mindenki szdmara érthetden rogziteni. A tajékoztatas kérdésérol elsé korben.
Nem allitom azt, hogy az elmult iddszakban minden kommunikaci6 tokeéletes volt. Egy
dnkorményzat mitkodésében, mindig lehet javitani a polgarmester a képviselok €s a hivatal
kozotti informacidaramlason. Polgarmesterként a ram esé feleldsséget véllalom. Ugyan akkor
egy dolgot vilagosan ki kell mondanunk. A polgarmester csak olyan pénziigyi informéciokrol
tudja teljeskoriien tajékoztatni a kepv1selo testiiletet, amelyek a rendelkezésére allnak. Eppen
ezért tobbszor kértem részletes pénziigyi tajékoztatast a Hivataltol. Legutobb 2026. augusztus
3-4n irasban kértem, részletes kimutatast, tobbek kozott az dnkormanyzatot érint6, megilletd
allami tdmogatasokrol, a Hivatal tételes miikddési koltségérol, a normativ finanszirozas ¢s a
tényleges kiadasok kiilonbségérél, valamint arrél, hogy pontosan mekkora sajat forras kell az
dnkorményzatnak a Hivatal miikdésére forditania. Erre a mai napig nem kaptam teljes korti
véalaszt. Ez azért kiilondsen fontos, mert jelenlegi informacioéim szerint az dnkormanyzat évente
hozzavetSlegesen 27 milli6 forint sajat forrassal egésziti ki a Hivatal finanszirozasat az allami
tamogatéasokon feliil. Amikor arra kértem valaszt, hogy ez a 27 milli¢ forint pontosan milyen
tételekbdl all Gssze, azt a tajékoztatdst kaptam, a Képviselo-testiilet tagjai is ala tudjak ezt
tamasztani, mert elf6ttiik kérdeztem meg, hogy ez egy tombdositett Osszeg, amelyet a pénziigy
nem tud egyes tételekre lebontani. Erre nekem polgarmesterként csak egyetlen kérdésem lehet:
Ha nem tudja pontosan megmondani. mibdl all dssze a 27 millié forintos tobbletfinanszirozas.
akkor mib6l szamitottak ezt a tételt ki. hogy pontosan ekkora Osszeg sziikséges? Ez nem
politikai kérdés. Ez egyszer(i pénziigyi, gazdalkodasi kérdés. Ha egy kdltség létezik, annak a
koltségvetése és szamviteli nyilvantartasokbél megallapithaténak kell lennie. A Hivatal
finanszirozasardl néhany gondolat: Az allam a kozds 6nkormanyzati hivatalok mikodéséhez
meghatarozott szabalyok alapjan biztosit tamogatast és a finanszirozas szamitasanal elismert
hivatali 1étszam is szerepet jatszik. Ez Ggy néz ki, hogy a Kincstds és az Allam
lakossagszamaranyosan meg ad egy normativ koltségvetesi Osszeget, Almosd esetében 60
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millié forint. Parosul hozza egy normativ 1étszdmkiadas is ez a létszam 5 f6 korrigaltan 5,5 16
maximum. A hivatalban tébben vagyunk valamelyest. Koriilbeliil 8 6 dolgozik. A valodi
kérdés azonban az, hogy ezt meddig engedheti meg maganak Almosd. A sajat bevételeink
ugyanis nem korlatlanok és nem minden esetben kiszamithatok. Az ipariizési ad6, a kommunalis
ad6 és mas sajat bevételek alakulasa évrdl évre valtozhat. Eppen ezért 4llaspontom szerint a
bizonytalanabb bevételekkel szemben megfelelé pénziigyi tartalékot kell kepézni. Nem lehet
igy miikodtetni egy onkormanyzatot, hogy minden rendelkezésre allo bevételt miikodesi
kiadasokra forditunk, majd egy varatlan bevételkiesés, mint ahogy most is tértént példaul, vagy
visszafizetési kotelezettség esetén az egész Onkormanyzat likviditasa veszélybe keriil. Az
ipartizési adoeléleg ugye, itt érkeziink el ahhoz a kérdéshez, amelynek tisztdzasat kiilondsen
fontosnak tartom. Intonacioim szerint 2025. majus 22-én az dnkorményzat egyik legjelentdsebb
ad6z6ja jelezte, hogy a kordbban befizetett iparlizési adoel6leg jelentds részének
visszaigénylésével szdmol, mivel a tervezett bevétele nem teljesilt a résziikr6l. Ez az
onkormanyzat szdmara jelentds pénziigyi kockazatot jelentett. Ennek ellenére ezt kovetden is
torténtek koltségvetési dontések es koltségvetés modositas. Tehat legutdbb ugye, majus 22-én
kiildte az OGD a levelet, hogy visszaigénye van adéel6legb6l 47 millié forint, de ezt kovetden
volt egy koltségvetés modositasunk, ami nem volt tételesen leképezve a testiilet el6terjesztve.
Ezért azt a kérdést kell feltenniink: A déntések meghozatalakor a Képvisel§-testiilet valamennyi
tagja pontosan tudta-e, hogy mekkora 6sszegli adé bevétel keriilhet visszaigénylésre, és ennek
milyen hatésa lehet az 5Snkorményzat likviditasara? Nem arra gondolok, hogy érintdlegesen
elhangzott-e valamilyen pénziigyi kockazat. Nem. Arra gondolok, hogy a dontéshozok
egyértelmii, szamszerUsitett és teljekorli tajékoztatdst kaptak-e arré1, hogy milyen pénziigyi
kévetkezményekkel kell szamolniuk. Kiilondsen azért tartom ezt fontosnak, mert 2026. julius
6-4n a pénziigyi munkatars mar frasban, pénziigyi vészhelyzet jelentés formdjaban téjékoztatta
a képviselo-testiiletet a kialakult helyzetr8l. Volt médjus 22-én egy jelzés az OGD részér6l
addvisszahivasrol, utana volt egy hénapra egy koltségvetés elfogadasa nullas koltségvetéssel,
minden rendben van az onkormanyzatndl. Aztdn volt r4 10 napra egy ilyen vészhelyzeti
jelentés. Jogosan meriil fel tehat a kérdés: Ha a pénziigyi kockdzat mar kordbban ismert volt,
miért csak ekkor valt beldle pénziigyi vészhelyzeti jelentés? Mi tortént a két idépont kozott?
Milyen intézkedések torténtek a kockazat kezelésére? Milyen tartalékot képeztink? Milyen
kiadascsokkentd intézkedéseket készitettiink el6? Es milyen tajékoztatdst kapott mindérrdl a
Polgarmester és a Képviselé-testiilet? A felel§sség tekintetében, ha mar a felelés gazdalkodast
kérjiik szamon, akkor szerintem ezt kovetkezetesen kell megtenniink. Nem kivanom a
feleldsséget senkire athéritani. De azt sem fogadom el, hogy a kialakult pénziigyi helyzetet
egyszeriien egyetlen személy kiiléndsen a polgarmester feleldsségeként allitsuk be anélkiil,
hogy megvizsgalnank a teljes dontési es tajékoztatasi folyamatot. Meg kell vizsgalni, hogy:
mikor milyen pénziigyi informacio allt rendelkezésre; ki rendelkezett ezzel az
informéacioval; mikor kapta meg azt a polgarmester; mikor kapta meg azt a képvisel6-
testiilet; milyen eléterjesztések késziiltek; milyen dontéseket hozott a testillet; €s milyen
szakmai intézkedések torténtek a pénziigyi kezelésére. Ezek ténykérdések. A képviseld-
testiilet feloszlasarol néhany gondolat. A képviseld-testiiletnek természetesen joga van
meghozni a sajat dontését. Ha a tobbség Ggy itéli meg, hogy a valasztopolgaroknak ismeét
lehet6séget kell adni arra, hogy dontsenek Almosd vezetésérdl, ezt a dontést tudomasul
fogom venni. De egyet kérek viszont, ne Ggy zarjuk le ezt az 6Snkormanyzati ciklust, hogy
megvalaszolatlan kérdéseket és leegyszeriisitett felelosségi allitdisokat hagyunk magunk
utan. Ha 0j valasztas kovetkezik, akkor az 4lmosdi embereknek joguk van tudni, hogy
milyen pénziigyi helyzetben van az 6nkormanyzat, hogyan alakult ki ez a helyzet, milyen
dontések vezettek hozza, és ki milyen informécié birtokdban hozta meg ezeket a
dontéseket. Eppen ezért kérem, hogy a mai iilés jegyz6konyvében keriiljon egyértelmiien
régzitésre: 2026. augusztus 3-an részletes pénziigyi tajékoztatast kértem a Hivataltdl, és az
abban feltett kérdésekre a mai napig nem kaptam teljes korii véalaszt. Semmilyen valaszt nem
kaptam erre. Kérem tovabbd annak rogzitését is, hogy a testiilet eldtt kértem a Hivatal allami
tamogatason feliili, hozzavetSlegesen 27 millié forintos dnkormanyzati finanszirozasanak
tételes kimutatasat is, azt sem kaptam meg. Nem személyes konfliktust szeretnék senkivel
kezdeményezni, nem errdl van szo. Tényeket, szamokat és valaszokat szeretnék. Mert felelés
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gazdalkodasr6l csak akkor beszelhetiink, ha elészor pontosan ismerjilk a szdmokat.
Kommunikaciés feleldsségrél pedig csak akkor beszélhetiink tisztességesen, ha azt is
megvizsgaljuk, hogy a tovabbitandé informacio mikor és milyen tartalommal jutott el hozzank,
akitél annak tovabbadasat szamon kérjiik. Barmilyen déntést ishozmaa képviselo-testiilet, En
Almosd érdekeit tovabbra is elsddlegesnek tekintem. Ha pedig a dontés kovetkezteben ismét az
almosdi valasztépolgarokhoz keriil a dontés joga, akkor Ok fogjak eldénteni, hogyan és kikkel
kivanjak tovabb folytatni. A kommunikacios probléméak mésik oldalarol. Mivel az inditvany
egyik hangsulyos eleme a kommunikéacio hianyossaga, errd] is szeretnék néhany mondatot
mondani. Nem allitom, hogy részemrdl minden esetben tokéletes volt a kommunikacio.
Biztosan volt olyan helyzet, amikor tobbet vagy részletesebben kellett volna egyeztetnem a
képviselo-testiilet tagjaival. Ennek ram esd reszet maximalisa vallalom egyértelmii. De a
kommunikacié viszont kétoldali dolog. Kiilondsen az elmilt egy évben tdbb alkalommal
tapasztaltam egyes képviselok részérdl olyan személyeskeds, kotekedd és indokolatlanul
konfrontativ hangnemet, amely jelentdsen megnehezitette az egyiittmikddést. A szakmai
kritikaval nincs problémam. Polgdrmesterként természetesnek tartom, hogy a képviselok
kérdeznek, vitatjak a dontéseimet, vagy mas allaspontot képviselnek. De a szakmai vita és a
személyeskedés nem ugyanaz. Ennek sajnos meg kozvetleniil a mai {ilést megelézden is volt
példaja, amikor képvisel6 tarsam azt irta nekem: Ha ennyire szivén viseli az onkorményzat sorsat,
akkor énként felall. Nem kivanok ebbdl szentélyes vitat csinalni. Azért emlitem meg, mert ha
ma a kommunikécié mindségéré] beszeliink, akkor annak teljes keépérdl kell beszelniink. A
kommunikéciéért, a testiileten beliil 1égkdrért és az egytttmiikodéscrt valamennyien felelések
vagyunk. En elfogadom a kritikat és vallalom a szakmai vitat mindenkivel, de ugyanazt a
Kkdlesonds tiszteletet varrom el, amelyet polgarmesterként tolem is joggal varnak el. A dontések
kozos feleldsségérdl: A pénziigyi felelosség kérdésében még egy dolgot fontosnak tartok
egyértelmiivé tenni. Az 6nkormanyzat koltségvetését, annak modositasait, valamint szamos
jelentds pénziigyi kotelezettség véllalast nem a polgarmester egy személyben hataroz meg.
Ezekben a kérdésekben a képviseld-testilet hozza meg a dontéseket az elé terjesztett
informécidk alapjan. Eppen ezért az elmult id6szak dontéseinek értékelésekor sem tartom
helyesnek, ha utolag olyan donteseket probalunk kizarélag a polgarmester felelosségeként
bemutatni, amelyeket annak idejen a képviselo-testiilet kdzosen hozott meg. En véllalom a sajat
déntéseimért és szavazataimért a felel6sséget. De ugyanezt vdrom el mindenkit6l. Ha egy
déntést kdzosen hoztunk meg, akkor annak feleldsséget is kdzosen kell vallalnunk. Es ha
kideril, hogy valamely dontés meghozatalakor nem rendelkeztiink minden sziikséges pénziigyi
informaciéval, akkor nem egymasra kell mutogatnunk, hanem azt kell tisztaznunk, hogy
milyen informacié hidnyzott, az mikor valt ismertte, kinél allt rendelkezésre, és mikor jutott el
a dontéshozokhoz. Szerintem ez a felelés hozzaallas. A tejlizemmel kapcsolatos tajékoztatas
kérdésérbl: Az dnkorméanyzatnak egy garancidlis vallaldsa, ami belekerilt az allamnak 260
millié forintba, ha ezt nem tarjuk fent 5 éven keresztiil, nincs meg a foglalkoztatas, amit
torvény ir eld, akkor ezt a 260 milli¢ forintot kamatokkal egyiitt vissza kell fizetni az
allamnak. A tejiizem finanszirozésa évente 4 fovel, de 8 fovel kezdtiink. Az el6z6 évben a
Beliigyminisztériuman szinte haza jartam levittiik ezt nagy nehezen Gergdvel 4 fore a 8 fot.
A tejiizemet tigy vettiik at a Képviselo-testiilettel és Gergbvel, hogy abban a tejlizemben
mitkodési engedélyrél nem volt semmi. Sok hianyossagot tartunk fel benne. A NEBIH
rendszeresen kijart, allandoan bepanaszoltak minket. Kijottek ellendriztek minket, nem volt
hianyossag egyszer sem hal istennek. Az inditvanyban megfogalmazott kommunikacios
kifogasokkal Osszefliggésben szeretnék kitenni a tejiizemre is, mert ezzel kapcsolatban is
elhangzott az az allitas, hogy a képviselo-testillet azért nem rendelkezett megfeleld
informéciokkal, mert a tejiizem dolgozdival titoktartasi nyilatkozatot irattam ala. Ezt a két
kérdést azonban nem szabad dsszemenni. A munkavéllaldk titoktartasi kotelezettsége es a
képviseld-testiilet hivatalos tajékoztatasa ket kiilonbozo dolog. A titoktartas célja nem az volt,
hogy a képviselok elé] informaciokat rejtsiink el, hanem az, hogy a tejiizem mikddésével
kapcsolatos belsd, lizleti vagy mas bizalmas informéaciok ne keriiljenek ellendrizetlentil
illetéktelen személyekhez. Ez nem jelentette és nem jelenthette azt, hogy a képviselo-testiilet a
déntéseihez szilkséges informéciokat hivatalos uton ne kaphassa meg. Itt jegyezném meg, hogy
Gergét folyamatosan kérdezték testiileti liléseken ¢s a beszamoldkat elfogadtak. Ezért, ha most
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azt allitjuk, hogy valamely képvisel6i dontés azért sziiletett nem megfeleld informaciok alapjan,
mert a dolgozokat titoktartas kototte, akkor kérem, nevezziik meg pontosan: Melyik dontésrdl
beszéliink? Milyen konkrét informaciot kért valamely képvisel6? Mikor kérte? Kit61 kérte? Es
mikor tagadtam meg En polgarmesterként ennek az informaciénak az atadasat arra hivatkozva,
hogy a dolgozokat titoktartas k6ti? Ha tortént ilyen, beszeljiink réla konkrétan. Ha viszont nem
tortént, akkor ne allitsuk be a munkavallalok titoktartési kotelezettségét iigy, mintha annak célja
a képvisel-testiilet informacioktd 1 vald elzardsa lett volna. A kettd nem ugyanaz. Van azonban
a mai dontésnek egy nagyon konkrét pénziigyi kévetkezményé is, amelyrdl szerintem szintén
beszélniink kell. A Helyi Valasztasi Iroda 4ltal elkészitett, 2026. augusztus 27-¢én kelt pénziigyi
terv szerint a képviseld-testiilet feloszlasa miatt sziikségessé vald idokozi valasztds tervezett
kiadasa 4. 555. 048 forint. Lehet, hogy kevesebb lesz, én ezt kaptam Jegyz6 Asszonyt6l
kérésemre, amit mindenkinek tovéabbitottam egységesen és abban le van szogezve 4. 555. 048
forint. 48 forint pontossaggal nem tudom, hogy jott ki. Ezért, ha az inditvdny egyik indoka a
felelés pénziigyi gazdalkodas, akkor fel kell tenniink egy nagyon egyszerii kérdést: ezt a tobb
mint 4,5 millié forintot mibdl fogjuk kifizetni? Ha azt mondjuk, hogy az Onkormanyzat
pénziigyi helyzete olyan nehéz, hogy mérlegelniink kell a rendezvények, fejlesztések és mas
teleptilési kiadasok visszafogasat, akkor azt is el kell mondanunk az almosdi embereknek, hogy
a testiilet feloszlasanak és az ebbdl kovetkezd id6kozi valasztasnak is jelentds koltsége van.
Amikor arrdl beszeliink, hogy lesz-e pénz falunapra, térkovezésre, fejlesztésekre vagy mas,
kozvetleniil a lakossdgot szolgalé feladatokra, akkor szerintem jogos a kérdés: ha ezekre azt
mondjuk, hogy nincs elegendé forras, akkor egy t6bb mint 4,5 milli6 forintos idékézi valasztas
finanszirozasat mibél kivanjuk megoldani? Ezt térvény irja eld, ha tetszik, ha nem. Nem azt
mondom, hogy a képvisel-testiiletnek a valasztés koltsége miatt ne lenne joga kimondani a
feloszlésat. Természetesen joga van hozzi. Azt mondom, hogy ha felel6s gazdalkodasrol
beszeliink, akkor ennek a dontésnek a pénziigyi kovetkezményét is véllalni kell és a lakossag
el6tt is vildgosan bemutatni kell minden egyes koltséget. Munkatérsi tajékoztatas alapjan
olyan informécié jutott el hozzdm, hogy a Hivatalban mar azzal kapcsolatban is
elhangzottak tréfilkozé megjegyzések, hogy az id6kozi valasztas lebonyolitasdban részt
vevOk mennyit fognak keresni, illetve milyen étkezést rendelnek majd maguknak a valasztas
napjara. Ha ez valoban igy tortént, a jegyz6i részrdél kiilondsen méltatlannak és
szerencsétlennek tartom. Nem azért, mert a valasztas lebonyolitasaban kozremiiksdok
Jogszabaly alapjan jar6 dijazasat vagy a valasztas sziikségese koltségeit vitatnam. Hanem azért,
mert mikdzben ennek a telepiilésnek a silyos pénziigyi helyzetérdl beszéliink, és a képvisel6-
testiilet éppen a felelds gazdalkodast kéri szamon, szerintem egyaltalan nem helyénvalé egy
tobbmillids idokozi vélasztas személyes juttatdsain vagy ellatasan tréfalkozni. Kiilondsen
nehéz ezt elfogadnom ugy, hogy ekédzben az dltalam hénapok 6ta, tobb alkalommal széban és
irasban kért pénziigyi kimutatisok és szakmai valaszok egy része tovabbra sem 4ll
rendelkezésemre. En azt varnam a Hivatal vezetdjétol, hogy ne egy esetleges id6kozi valasztas
személyi juttatasai legyenek a beszéd targyai, hanem azoknak a pénziigyi kérdéseknek a
megvélaszolasa, amelyek tisztazdsa éppen azért sziikséges, hogy a Polgarmester és a
Képviselo-testiilet felelés dontéseket tudjon hozni. Ha pedig ma rajtam kérjiik szdmon a felelés
gazdalkodast és a megfelelé tajékoztatast, akkor En is kérem: kapjam meg végre azokat a
pénziigyi adatokat és valaszokat, amelyeket ehhez rendszeresen kérek. Hogy terjesszek el6
barmit is, ha nem vagyok tisztiban a szamokkal. Azért van a Jegyzé, a Pénziigyes, hogy
mindent tdmasszon ald és ne a koltségvetés elfogadasa el6tt 9 nappal kiildiink egy pénziigyi
Jelentést, hogy nincsen pénziink semmire. Elfogadtunk egy nullas koltségvetést, akkor mir6l
beszéliink. K6szonom.

Tothné Horvith Nikolett, jegyzé:
Szo6t kérhetek?

dr. Baranya Zsolt Jinos, polgirmester:
Persze.
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To6thné Horvath Nikolett, jegyzo:

Akkor szeretném elmondani, hogy a kommunikacio meg a tajékoztatast én ugy gondolom, hogy
amikor a koltségvetést elfogadta a testiilet, akkor volt egy iilés a koltségvetcs elfogadasa elott,
ahol leiiltiink a polgarmester irodaban, nagyon sok képviseld ott volt, és atbeszéltiik tételesen,
mint a hivatal, mint az 6nkorméanyzat, minden intézménynek a kiadasait és bevételeit. Errdl a
Polgarmester Ur, részletes tablazatot is kapott, a pénziigyesek készitették el, és arra hivatkozott,
hogy & ezt nem tudja értelmezni. A tablazat nem a részletes kofog sorokat tartalmazta, hanem
le lett egyszeriisitve, és le lettek bontva, hogy mik azok az egyes intézményeknél a bevétel és
kiadas oldalok. Oda volt irva, hogy ez a bevétel és ez a kiadas. Le volt vezetve, hogy az
dnkormanyzatnal, az egyes szegmenseknél mennyi személyi juttatas, vagy barmi milyen
koltségek adédnak, és hogy mennyi bevételi forrdsunk van ehhez. A vélasztashoz visszatérve,
én az IM rendelet alapjan késziiltem ezt a pénziigyi tervet, amely a Helyi Vélasztasi Iroda
kiad4sait tartalmazza, tovabba a Terilleti Valasztasi Iroda kiadasait és a Nemzeti Valasztasi
Troda kiad4sait. A Helyi Valasztasi Iroda kiad4sain beliil meg kell emliteni a dologi kiadasokat,
azon beliil a személyi juttatasokat, illetve a személyi juttatisokhoz tartozé ellatasokat. Erre
gondolok itt az étkezésre. Tovabba ezeknek a szamfejtéshez kapcsolodo szocidlis hozzajarulasi
adoit. [gy tevodik ossze, hogy a Helyi Vélasztasi Irodainak a kiadésa a szam szerint 3.138.092
forint. Ezt nem én talaltam ki, ez az IM rendelet alapjan van. Amit, Polgarmester Ur mondott,
hogy mi viccel6dtiink rajta, az, hogy a vezetd, most az id6kozi valasztasnal mondanam, hogy a
helyi valasztési iroda vezetéjének dija, jelenleg En, brutté 360.000 forint, En a kollégéknak is
elmondtam, hogyha az 6nkormanyzat miikodése, veszélybe keriil vagy béarmi, En errdl a dijrol
lemondok. Es tobb kolléga azt mondta, hogyha oda keriil a sor, mert hogy van olyan sor is
benne, hogy helyi valasztasi tagoknak dija, akkor 6k is lemondanak errél a dijrol. Es felajanljuk
az 6nkormanyzat részére, keresem annak a jogi lehet6ségét, mert még ilyen nem tortént, hogy
valamelyik vélasztasi iroda vezetdje lemondott a dijazasardl, mert szeretném, hogy teljes
osszegben le tudjak mondani, és ne kelljen szamfejteni, hogy az 6nkormanyzatnak meg a
szocialis hozzajarulasi adot is ki kelljen fizetni. Ugyhogy nem tudom, hogy a szamokat honnan
vette Polgarmester Ur, mert hogy nem a hivatal dolgozéi, nem csak az Almosd telepiilés
dolgozdibdl all, hanem ott van az Ujléta hivatali dolgozdk is. Amikor elfogadunk egy
koltségvetést, foleg egy hivatali koltségvetést, azt egylttesen fogadjuk el az 4lmosdi és az
tjlétai onkormanyzattal.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Amit lattam is vildgos 93 milli6 forint.

Téthné Horvith Nikolett, jegyzo:

Januarban ugyanigy megtortént. Janudr 19-én voltunk Ujlétan, ott lett elfogadva a
kéztisztviseléknek az illetmény alapja. Amikor valtozas tortént, vagy barmi egyeb, azt mindig
kozosen fogadta el az dlmosdi és az Ujlétai telepiilés onkormanyzati képviseloi. Sok minden
elhangzott még. En a legfontosabb, amit kiemelnék, hogy a Polgarmester Ur emliti, hogy nem
kapott informaciét, de kapott informéciét nagyon sokszor. Nagyon sokszor elmondtuk, hogy
vannak olyan onként vallalt feladatok, amit az onkormanyzatnak nem kellene, hogy végezze,
de 6 mégis ragaszkodott hozza. Itt van a Hal6ri, a Mez06ri, a Tanyagondoki. Felsoroltuk neki
tételesen, mennyi normativa folyik be egy Hal6rél, mennyi egy Mez66mél, mennyi egy
Tanyagondoknél. De nagyon sok esetben 6 ezt nem tudta értelmezni. Ezt a valaszt kaptuk.
Leirtuk.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Ez nem volt szép Niki egyaltalan.

Téthné Horvith Nikolett, jegyzo:
Figyelj, leirtuk. Ott van az asztalomon a tablazat meghagytam, barki meg tudja nézni, hogy
milyen részletességgel bontottuk ki a sorokat, szovegkiemelével kiemeltiik, hogy mi a bevételi
és kiadasi oldal. En tigy gondolom, mindenki tudja, hogy mi az, hogy bevétel és mi az, hogy
kiadas.
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dr. Baranya Zsolt Jinos, polgirmester:
Es hogy jon ki Jegyzd Asszony a 27 millids tamogatas? Az, hogy tevédik Ossze az a

tombosszeg? Mar tobbszor is kérdeztem.

Tothné Horvath Nikolett, jegyzo:
De milyen tdmbésszeg, mire gondolsz?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
A 27 milli6 forintra, amit adunk a normativan feliil. De k&z6s hivatalnak jar 93 millié forint,

ugye 10 fore korrigaltan.

Tothné Horvath Nikolett, jegyzé:
Igy van, erre megkaptad a tablazatot, és a személyi anyagokat is kivetted a szekrénybél, az én
tudomdasom nélkiil.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Micsoda, mikor volt ilyen?

Tothné Horvath Nikolett, jegyzo:
Igen. Mikor Csontosné Zsuzsat megkérted, hogy adja 4t neked a szemelyi anyagokat.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen, megkértem tole és?

Téthné Horvath Nikolett, jegyzo:
Akkor miért nem tudod azt, hogy hogy tevédik valakinek 6ssze a fizetése? Azt mondd meg

nekem!

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Niki ezt téled kértem, hogy vetitsd le nekem dokumentslva.

Toéthné Horvath Nikolett, jegyzo:
Figyelj Zsolti, ott volt a papirra leirva. Alapilletmény, p6tlék.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Kértem mar ezt, kaptam ra valaszt egyszer is?

Tothné Horvith Nikolett, jegyzo:
Igen, igen, részletes tablazatot kaptal rola.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
J6 rendben, szerintem akkor ezt itt fejeziik be.

Silye Zsolt, képvisel6:

Szeretnék szot kérni?

Azt gondolom, hogy nagyon sok jelenlévé lathatta, hogy miért nem boldogulunk az
onkormanyzatnal. Mert fesziiltség van, vita generalas van. Nem tudjak megbeszélni az elsd
dolgokat, amiket azt gondolom, hogy még majdnem mi is értiink. De én sem értem teljesen.
Nem vagyunk pénziigyi szakember En ezt elfogadom. Visszatérnék Zsoltnak, hogy kiildétt a
peénziigyi szakemberiink egy e-mailt, hogy veszélyben van az onkorményzatnak a likviditasa.
En akkor felhivtam Zsoltot, hogy hivjunk Ossze rendkiviili testiileti iilést, és beszéljiink meg,
hogy mi ez. Azt mondta Zsolt, ugy sem lesz valtozés, minek. Ugyhogy lehet itt mentegetdzni,
meg lehet itt mindenféle kifogasokat, meg mosakodni. De azért lassuk mar a tényeket, hogy ha
egyszer kiildte a pénziigyi szakemberiink, veszélyben van az onkormanyzatnak a pénze, mi
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felhoztuk, én hivtalak, hogy hivjunk dssze egy rendkiviili testiileti iilést. Azt mondtad, hogy
mindegy Ggy sem lesz.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Akkor elbtte fogadtunk el 9 nappal egy nullas koltségvetesi tervet.

Silye Zsolt, képviselo:
Zsolt, mindegy, hogy mit fogadtunk el, de ha egyszer megkérdezhetiink, hogy veszélyben,
akkor ssze kellett volna iiljiink. Ne haragudjal érte, tobbek kozott a kommunikaciés dolog itt

18.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgiarmester:

Bocsénat, a tobblet tamogatas, akkor veszélyezteti az nkormanyzat miikddést is, ha egy hivatal
normativaja 60 millié forint, akkor el kell télik mindenképpen vonni azt a 27 milliét. Es
igazabol, ha 5 és fél fot tdmogatnak a Kincstar. Almosd tekintetékben, lakossagszama

aranyosan.

Silye Zsolt, képviselé:
Igazadban, Zsolt?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Akkor mire beszéliink?

Silye Zsolt, képviselo:
Igazadban.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
De én nem értern a dolgokat?

Silye Zsolt, képviselo:
Ezt a rendkiviili testiileti {ilésen helyre tudtuk volna tenni. De te elalltal.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgirmester:
Kértem a szamokat, igen.

Antal Anita, képvisel6:
En nagyon szeretnék hozzaszolni, ha megadod a szot Zsolti?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Persze, hogyne adnam meg.

Antal Anita, képviselo:

Elészor ahhoz szeretnék hozzaszolni, amikor Silye Zsolt képviseld tarsamnak azt mondta, hogy
szabélytalanul kivette a dolgozokat. A Szabalytalansagot ne firtassuk. Példaul, hogy hogy
miukodik egy testiileti ilés, kikiildjiik az anyagot a képviseloknek. Es azt mondtad, hogy mindig
elfogadtuk a beszamoldkat, igen elfogadtuk. Sose lett kikiildésre egy héttel, de még egy nappal
sem a beszamold, volt, hogy Gergd a telefonodrél olvastad fel nekiink. Es minden esetben azért
fogadtuk el, mert, hogy a dolgozok bérét ki kell fizetni, mert a visszatérés vissza kell fizetni, €s
amit mondtal olyan szépen elmondta Zsolt, hogy elmentek a BM-hez, és hogy odajart, és hogy
elérték, hogy 4 embert kell foglalkoztatni. Es megint nem kaptunk teljes képet, mert azt
felejtetted elmondani nekik is, meg nekiink is, pedig tavalyi évben, hogy majd hany indul a
foglalkoztatasi id6szak, csak még nem indul. Tavaly 20 milli6 forint ment ki bérre. Es volt
olyan testiileti iilés, ahol Gergét megkérdeztem, hogy ki vannak fizetve a bérek, és azt mondtad,
hogy igen. Es megkérdeztem a dolgozokat, és azt mondtak, hogy nem mondhatjak el, hogy ki
van, de kideriilt, hogy nem volt. Es 6k mar fesziiltek voltak. Megallapodott velitk Gergd, hogy
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késni fog a fizetés, de annyit kellett volna mondani, hogy nincs ki fizetve, de megegyeztiink a
dolgozékkal, és ez nem tortént meg. Tehat mar ott egy hazugsag alapjan dontéttiink. Volt olyan,
hogy atengedtiink pénzisszeget, és azt kérdeztiik, hogy akkor ez elég lesz a szaml4l kifizetésére,
és kiderilt, hogy nem, bent maradtak tok régi szamlak, amit a mai napi, kamatosan valami mar
behajtdson van. Tehdt 6k mar, ez egy alap, szabalyossdg. Sosem kaptuk meg, mert nekem
nincsen olyan testiileti anyag kikiildve, amikor belenne csatorna egy Kft. beszamoldja. Es
elfogadtuk, hogy oda tudjuk adni a pénzt a dolgozdknak, hogy ne kelljen 260 millié forintot a
falunak kifizetni. A faluért adtuk oda, hogy ne kamatos-kamatostol fizessiik { gy. Csak mondom
en, ha nincs teljes kép, akkor ez j6 dontés volt? Vagy legalabb tudtunk volna réla. De ez nem
tortént meg. Akkor. Tehdt ez ennyit a szabélyossdg. Es akkor most menjink a pénziigyi
informaciokhoz. PM infé. Zsolti, te tudod mi az a PM infé, mert minden egyes telepiilésen a
Polgarmester, havonta megkapja kinyomtatva a PM infét. Ez a telepiilésnek a pénziigyi
helyzetét vetiti le. Ezt Kovécs Istvan pénziigyes munkatérsuk, minden hénapban 4tadja a
Polgérmesternek. Amikor kérte ezt a tajékoztatast, Zsolti augusztus 3-4n, nem tudom pontosan,
pont bent voltam hivatalban, nagyon j6 kis nap volt. Pont, amikor beértem, ugyanez a PM inf6
alapjén, ugyanabbdl a konyvelési rendszerbél kinyirt adatot, tehat ugyanazokkal a sorokkal,
kodokkal mindennel ellatva, amivel két éve a Polgarmester tajékoztatva van. Megkérdezted
egyszer is, hogy nem értem gyerekek. Es én lattam uténa, nagyon feldult, fesziilt szituaci6 volt,
nem szeretném most elmondani. En uténa lattam, mert feldult volt a Jegyzo6, feldualt volt a
pénziigyes kollega. En lattam azt. Azt is el kell mondanom, amit Zsolt emlitett, hogy elfogadtuk
a koltségvetést februar elején, 12 millié forint hianyt dugtunk el benne, ugyhogy az majd
befolyik rekiben, a reki az rendkiviili timogatas, és a pénziigyes kollégans folyamatosan
figyelmeztetett minket, hogy errél ne feledkezzetek el, mert ezt vagy megkapjuk vagy nem,
lehet, hogy kapunk ennyit, ahhoz lejart tartozasokat kell majd Osszegytjteniink. Igy tortént
eldugtuk. Folyamatosan figyelmeztettek szoban a pénziigyesek, hogy hozza kell nydlni a
szocidlis rendeletiinkhéz is, és csak is a kotelezd szocidlis ellatisokat tudjuk kifizetni, mert
nincs szocialis hozzajarulds az adéeréképességiink miatt. Es akkor még azt is el kell
mondanom, hogyha Zsolti, ha te nem érted a PM infét, nem érted azokat, s igaza van Zsoltinak,
hogy most tanulod, akkor lehet, hogy egy valasztas 4,5 millié forintban keriilhet, de akkor a te
tanittatisod, mint Polgarmester a kovetkezé harom évben mennyibe fog keriilni?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgirmester:

Anita ez nem volt szép és Jegyz8 Asszonytol, igy teljesen aladsni a tekintélyemet. Ez nem
szép dolog, mintha nem érteném a szamokat. Ertem a szamokat. Csak azért kértem meg, hogy
lassak, mindenki nyilta. Lattam, hogy tartozik és kovetel van benne, egyértelmiien latta
mindenki. De én azt kértem, hogy tisztan, leirva, feketén-fehéren menyi a timogatas, mert a
hivatal részére, lakossagszam aranyosan 60 millié forint a normativa Ujlétaval 93 mili6 forint

valoban,

Antal Anita, képviselé:

Az Onkorményzat kiegésziti a hivatal miikodését ezzel a 27 millio forinttal. Ez t6bbszor is
elhangzott testiileti iilésen is és t6bbszor beszéltiink errdl, tételesen atnéztiik egyébként a
dolgokat és egy iskolai példaval le butitom, hogy mindenki megértse, tehat elmegyek a Tescoba
vasdrolni ¢s egy hivatal életében van sok kiadds és veszek tejet, veszek kenyeret, veszek
szalamit, veszek akarmit, ami kell, és 100.000 forintot kell fizessek, és kideriil a kasszanal,
hogy van 80.000 forintom és kérek kéltsén még egy 20-as. Akkor meg tudom neked mondani,
hogy mire kdltéttem, a tejre, a szalamira? Hogy bontsuk le?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Nem kell engem teljesen degradalni, szellemileg minGsiteni. Mert latom és ismerem a
szamokat. Arra vagyok kivancsi, hogy miért kell a hivatalnak tébbletet a finanszirozni?

Antal Anita, képviselé:
De ezeket az adatokat megkaptad Zsolti. Es most nem mi kezdiink téged degradalni, megint

elviszed személyesre.
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dr. Baranya Zsolt Janos, polgiarmester:

Megkaptam, persze. Megkaptam, megkaptam, de ki kell mutatni tételes amuigy, hogy miért kell
kiegésziteni a hivatalt a normativan feliil? Bérre jon? Az nincs bele irva a PM infora, hogy
mire jon az egy¢éb kiadas.

Antal Anita, képviselo:
Ott van az Ssszesitett kiadas. Ott van az dsszesitett bevétel, és ennyivel kell kipotolni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen, igen, igen. Nincs kibontva szegmensekre.

Antal Anita, képviselo:
Most viszed személyebe, hogy te ezt megint személyes tamadasként éled meg. Es akkor
érdemes varnunk és 3 évig tanulni, amikor olyan bizalom vesztés van.

dr. Baranya Zsolt Jinos, polgarmester:

Anita, ez nem tanulas kérdése. Nem tanulas kérdése, tettem fel ténykérdést, hogy lasson tisztan
mindenki, hogy miértekre vélaszt. Hogy jon ki az a penzosszeg amugy? Tudom, hogy mi a
normativa. Tudom, hozz4jon egy tomb 6sszeg 27 millio forintbol, de az osszeg, hogy tevodik
bssze? Sziikség van-e, ilyen sok ember foglalkoztatasara a hivatalban? Ha egyszer a Kincstar
lakossagszam ardnyosan megallapit korrigaltan 5,5 f6t, ha mdr itt tartunk.

Antal Anita, képviselo:

Szamoljuk 6ssze egy hany hivatali dolgozo van. Vana jegyz6, van a pénziigyi vezetd, van egy
masik pénziigyi munkatars, van egy pénztarosunk, van egy szocialis tligyintéz6, van egy
anyakonnyvezetd és titkarsagi ligyintézo, van a két fél 4 draadods és 4 Ora pénzugyes.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Aki gyesen van? Mindegy. Akkor jO.

Téthné Horvath Nikolett, jegyzé:
Egy ember van gyesen.

Antal Anita, képviselo:
Azért elment sziilni. Azért elment sziilni. Megint beigazolodik, hogy igazabol a bérfesziiltség
van itt, Te valosziniileg a béreket akarod, amit mar megkaptad az adatot.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

En béreket nem is hoztam fel egyéltaldn, én azt kérdeztem meg, hogy miért. Ha egyszer a
telepiilésnek a mikddése vesz€lyben van, akkor tobbletkiadasok nem veszélyeztethetik az
onkormanyzat mitkdését. Ezt igy irja a torvény is nem tudod?

Antal Anita, képviseld:
De én tudom.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen, akkor nem veszekednénk errdl.

Antal Anita, képvisel6:
De most igazab6l probalunk tényeket tisztazni. Ezt veszekedésnek fogod fel, de nekiink nem

kell mindig egy allasponton lenni, nekiink meg kell tudni ezt beszélni. Es ez az, ami nem megy.
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dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Ezért kértem tételesen kibontva nem PM inf6 alapjan le kellene vezetni szegmensenként feketén

fehéren. Egy dolog a PM inf6, mas dolog kibontésban a peénziigyestol. Ez igy miikodik.

Antal Anita, képviseld:

En szeretném kérni, hogy keriiljén ki az Allamos Ko&zség honlapjara az az adatszolgéltatas, amit
kapott Polgarmester Ur. K&szondm. Bocsanat, még annyit el szeretnék mondani, hogy a
koltségvetéssel kapcsolatban akartam mondani, hogy kotelez6en a koltségvetést kell
modositani kdzben, folyamatosan, nagyon sok testiileti iilésen beszéltiink réla, hogy tudjuk-e
mar az adObevételiinket, azt is tudjuk, hogy a koltségvetés az egy tervezet. Tehat az nem a
tényleges alldst mutatja, és folyamatosan mondtak, hogy nem fog bejoénni annyi adébevétel,
amennyi ott szerepel. De nem vehetiink ki olyan kéltségsorokat, amik nem médositunk a
rendeletiinkdn, hogy ki vegyink mondjuk nem kotelezé feladatokat. ami most mar
torvenyellenes és szabalytalanul mikodjiink, mert a mikodést veszélyezteti, ugye most
elmondtad ennek a jogi hétterét. mondta Gabi, hogy vegyiik ki a koltségvetésbl, addig nem
tudja médositani, amit benne kell hagyni. Tehat nyilvan addig benne hagytuk azt a magas
adobevételt, amit mér tudtunk, hogy nem fog jénni, a koltségvetés nem lehete mas, mint nulla.
Egy Onkorményzatnak nem lehet més. Utna nyilvan majd, ahogy alakulnak a bevételek és
kiadéasok, ahhoz kell igazitani a kéltségvetés. A koltségvetés egy terv. Ez volt, amit ugyanis
nagyon sokszor el kellett magyarazni, hogy igen, mi évelején elfogadtuk, hogy 10 milli6
forintot rakunk be a térkére, de az nem azt jelentett, hogy ott volt a fiékba a pénz, ez olyan,
mint amikor én évelején tudom, hogy mennyi a havi jovedelmem, hogy ebben az évben mennyi
az éves bevételem évesen mennyi kiaddsom van, majd karacsonykor elmegyiink nyaralni
megnézzilk mennyi marad, aztin kideriil, hogy beteg allomanyba megyek mert eltért a 1dbam,
ugyhogy majd a kardcsony nyaralds nem Balira lesz, hanem Biikkfiirdére 2 napot elmegyiink.
Ennyi. Ez a koltségvetés modositas. Ev végére kell, hogy helyre billenjen az egyensuly. Julius
elején megkaptuk, hogy vészhelyzet van, miutdn mar tSbbszori szébeli figyelmeztetésre nem
tortént semmi. Ezért a pénziigy ugy déntdtt, hogy mivel ennek mér jogi koévetkezményei
vannak, mert olyan feladatokat latunk el, amit most mar a stabilitasi térvény értelmében nem
lehetne, mert veszélyben van a miikodés, ezért jonak 14ttak, hogy a sajat maguk védelmében is,
meg azért is, hogy torténjen valami, ez frasban elkiildjék, vagy vészhelyzet van, és azonnal
beavatkozdst igényen, és azonnal hivjunk Sssze egy valsagstabot. Osszehivtuk?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

En ezt kértem mér Julius 3-a ota, a szamokat tisztanlatas érdekében. A tamogatasokat meg kell
alaposatél gondolni, hogy a timogatasokat meg kell vonnia az onkorményzatnak a rossz anyagi
helyzet miatt, egyértelmii. Azt mondta Képvisel6 Ur is példaul, hogy ne vegyiink el a
tamogatasokat, a szépkoriiak tdmogatdsit, az sziikséges. En mindig alkalmazkodom
mindenkihez, a ravatalozé kérdése is. En azt kértem volna, kezdjilk a térkévezéssel, nem a
ravatalozé fontosabb. Fontos, egyértelmii, sziikséges legyen akkor az. Most mindenki
osszefogtok ellenem és mindent igy ram dobaltok. En vagyok a hibas mindenért.

Antal Anita, képviseld:
Egyikiink sem mondta, hogy te vagy a hibas.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgirmester:
Persze.

Antal Anita, képviselé:
Ezt most te mondod. A problémakrol beszéltiink.

Ari Sandor, képviselé:

Nekem annyi €szrevételem lenne a hivatal és polgarmester kozotti huzavona, ez j6 par hénapja
folyik itt a bérezések, kinek mennyi a fizetésre, mennyivel kell kip6tolni. Es valahol én ugy
érzem, hogy ez egy kicsit felvan nagyitva. Lehet, hogy tényleg nagyon sok pénzt kell
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hozzategyiink egyes bérekhez En ezt alairom. Viszont olyan szépen elsiklottunk anno a felett,
amikor példéul a Tejiizemnél a négy ember tiz napig be volt jelentve napi bejelentdvel ugy,
hogy a konyvtarban iiltek. Ott azt a bért, akkor miért nem foszlizzuk ennyire? Mert ott effektive
munkavégzés sem tortént. Mikor ki volt kapcsolva a villany, vagy levolt kotve, tehat nem volt
munkavégzés. Es itt ezek a dolgozok lehet, hogy magasabb bért kapnak, nem tudom, nem
vagyok illetékesek, ebben, hogy errdl vélemeény mondjak, mert ezt szeretem szenzitiv adat, de
Ok effektive munkat végeznek.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Vilagos. Van egy normativ 8ssze, amit tartani kell és hogyha év végén marad, jut, akkor adjuk
egy tamogatas formaba, akir SZEP-katya, barmilyen mas formajaba.

Ari Sandor, képviselé:

Ez persze, tehat azért mondom, hogy e felett annyira elsikoltunk, ez meg ki van élezve. Pedig
pontosan ezek a dolgozok lennének, most ugye ketten vagytok itt, ugyanigy a tobbiek, ti
lennétek azok, akiknek a tudasuk, a munkajuk Iényén meg kellene ezeket a problémakat oldani.
Mert nekiink, mint képviseloknek, nem azt mondom, hogy nincsen dolgunk, nincsen
felel6sségiink. Elméletileg ennek ugy kellene miikédni, le van téve elénk, két-harom opcid,
egy-egy dontés elott. Ugymond a szavazoktol kapott joggal élve, hogy megbiznak minket, hogy
képviseljiik 6ket, mert benne van, hogy képviseld, legjobb tudasunk szerint, egy-két-harom
opci6 koziil valasszuk ki azt, ami a telepiilésnek a legjobb. Véleményiink szerint. Zsolti az el6bb
emlitette, hogy nagyon j61 dsszedolgozott a testiilet. Hényszor-hanyszor volt vita koztiink? Ugy
vita, hogy iitkoztettiik az érveinket? Es akkor volt, aki belétta, hogy basszus, tényleg Zsoltinak
van igaza, vagy Anitanak vagy Arpinak, vagy barkinek, mert meg tudtuk gy6zni egymast. De
most az, hogy folyamatosan a hivatali dolgozokat bantjuk, abbol nekiink, mint testiilet, nem
fogunk semmit se elérni, nem lesziink elérébb a telepiilés probléméaimban, ami a valds
probléméak. Mert ez is probléma, hogy ki kell pétolni nagyon nagy osszeggel. Egyértelmd, de
Tejiizem, illetve a Baptista Imahdz az a két legnagyobb probléma. Elsiklunk most e felett. A
titoktartasa azzal pontosan En jartam igy, az egyik ilyen dontés el6tt, amikor pénzt kellett volna
tadnunk a tejiizem mikodéséhez, elméletileg, mi abban a hitben voltunk, hogy a bérek
rendezve vannak, majd, ami most esedékes bér, abba kell a tamogatast atadnunk. Viszont mar
akkor a faluban lehetett hallani, hogy nem voltok a bérek rendezve. En akkor felhivtam
Erzsikét, Erzsikét, mert jo viszonyban vagyunk. Erzsike, tényleg nincsen a béretek kifizetve?
Fs azt mondta, hogy nem valaszol, mert egy titoktartasit kellett alairniuk. Mondom, Erzsike,
akkor nekem az a hivatalos tudatom van, hogy a bér ki van fizetve, akkor nektek most nem kell
pénzt atadnunk a Kft.-nek, mert a bérek rendezve vannak. Es akkor Erzsike bedadogott a
telefonba. Mert 6 tudta, hogy nem kapték meg a bért. De nem mondhatta el nekem. Sajnalom,
hogy Jani pont nincs itt, az elébb még itt volt.

Silye Zsolt, képviselo:
En is szeretnék szo6t kérni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Tések.

Silye Zsolt, képviselo:
A 4,5 milli6 forintos valasztasi dijbol ad6déan en is szeretnék lemondani tiszteletdijamrol. Ezt

megkérjiik majd Jegyz6 Asszonyt, hogy hogyan tudja majd ezt megoldani.

Olihné, Balog Timea Rozalia, képviselo:
Mindannyian.

Ari Séndor, képviseld:
Mindannyian, igen.
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Olahné, Balog Timea Rozalia, képviselé:

Az az igazsag, hogy ezt az 6ridsi nagy fesziiltséget a hivatalon beliil, akar a gazdalkodas és a
polgarmester koz6tt, akér a polgarmester és a testiilet kozott a pénztelenség okozza. Ez az
egyik, amit meg6rékoltiink. Ezt ki kell mondani. Illetve azok a feleldtlen dontések,
amelyekeért viszont csak azt tudom mondani, hogy figyelmeztetések ellenére, mégis
belesétaltal Zsolt.

dr. Baranya Zsolt Jinos, polgarmester:
Es mi volt ez? Egyet mondjal 1égyszives.

Olahné, Balog Timea Rozalia, képviseld:

Egy tovabb foglalkoztatasi kotelezettség tudomasom szerint akkor indul, amikor egy
zarobeszamolot elfogadtak. A tejiizemnek a zaré beszamol6jat. Igy van minden esetben, nem
feltételezem, hogy itt masképp lenne. Tehat, amik nem volt kotelességiink négy embert
foglalkoztatni, addig miért kellett?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
A tejlizem mitkddése érdekében, amikor a fenntartés megindul, hogy mitkodhessen. Valaki
elmegy tappénzre, az engedélyeket meg kell szerezni.

Ari Sandor, képviselé:

De azt mondtad, hogy egy ideiglenes miikidési engedéllyel rendelkezett a tejlizem. Akkor
rendelkezett egy ideiglenes miikodési engedéllyel. Most ugye ezek az tizemek nem kapnak
rogton végleges miikddési engedélyt. Egy X honapnak el kell telni, ugyhogy kézben miikédik
a tejiizem, nem? Mi volt az oka, hogy nem kaptuk meg a végleges miikdési engedélyt?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Tobbek kozt a cipegység ki nem alakitésra.

Ari Sandor, képviselé:
Igy van. A cipegység ki lett alakitva? Ugy, ahogy kellett volna. De az, ami ott volt, azzal lett
kialakitva?

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen. Takacs Sanyi azt mondta, hogy j6 lesz.

Ari Sandor, képviselo:

Azt meg lehetett volna csindlni oktéberben, mert ott volt minden kéznél. Azt néztiik, hogy mi
volt rossz, mi nem volt j6 és visszafelé néztiink és kézben meg kijott valaki, megtartotta az
oktatdst, masnap meg hoztatok a miikodési engedélyt, ez marciusban volt, és értetleniil ott
voltunk, hogy mitél kaptuk most meg? Mert én akkor voltam kint a tejlizemben, és én
megnéztem, ¢s a rendes cipegység akkor sem volt bekdtve. Egy mobil cipegység, amivel
ugyanugy rendelkeztiink, én tudom jol, és én ebben igazat is adok neked, adtam is, hogy feltartal
bizonyos hidnyosségokat a teriileten. El kell inditani a folyamatot, hogy ezt akkor vizsgaltassuk
ki, hogy akkor ott mit tortént. Miért nem azok a gépek, vagy cipegység, miért nem azok lettek
oda téve, amire a leirasban szerepel? Miért van az, hogy al4 lett irva, hogy at van véve?

dr. Baranya Zsolt Jinos, polgarmester:
Nem volt iizembe helyezve.

Ari Sandor, képviseld:

Err6l van sz6, En ebben teljesen igazat adtam. En ezt elmondtam tobbszor is, hogy
ledokumentalni olyan hiteles személynek, aki azt mondja, hogy ez nincs bekétve és fogadunk
egy olyan szakembert, aki megcsinalja. Lehet, hogy elkért volna 5 milli6 forintot a szerelésért
vagy barmiért, de megtdrtént az el6z6 évben kifizettiink 20 milli6 forintot a semmiért. Januér
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elején testiileti iilés, 5 milli6 forint, atadtuk, majd februr elején, amikor azt mondta a testiilet,
hogy nincs tovabb, mar megint pénzt kellett volna atadni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Elétte is volt a tejiizemnek tdmogatas 4tadva.

Ari Sandor, képviseld:
25 millié forintja volt szabadkapacitisban az dnkormanyzatnak ugy, hogy a bérek ki voltak
fizetve falu nap volt tartva, tehat annyira rosszul viszont nem vettiik at.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

Mert akkor volt bevétel. Ez tilzas azért, még ebben az évben is van 16 millio forintunk, amit
megdrokéltiink és decemberben fizettik vissza 1,5 milli6 forintokkal. Nem beszélve a 4,5
millié forintos palyazati pénzvisszahivasokrdl, amivel tévedtek Ugyszintén. S6t megyek még
tovabb, ott a mozitelek 5 milli6 forint. Ez most marciusban tértént.

Ari Sandor, képviseld:
Ezeket tudom.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Egyfolytaban még ebben is azt tOrlesszik vissza, amit megodrokoltink szabélytalansagot,
aminek ugye Timi is jelenlévd tagja volt a dontések kapcsan.

Olihné Balog Timea Rozilia, képvisel:
Egy voltam a hétbdl és az ostor vége rajtam csapodnak a mai napig.

Antal Anita, képviselo:
Szot szeretnék kérni.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Igen.

Antal Anita, képviseld:

Eltértiink nagyon a targytol, térjiink vissza a targyhoz. Timinek igaza van, hogy a
pénztelenség okozta és kideriilt és tisztan latszik, hogy konfliktus helyzetben ez a testiilet
mitk6d6képtelen, tgyhogy igennel szeretnék szavazni.

Silye Zsolt, képviselé:
Szavazzunk.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:
Szavazzunk kérem.

Téthné Horvath Nikolett, jegyzo:

Elmondanam, hogy az Szervezeti és Miikodési Szabalyzat alapjan név szerinti szavazisra fog
sor keriilni és a képviselék nevét ABC sorrendben fogom felolvasni. A képviselok ,igen”,
,nem”, ,tartézkodom” tudnak szavaznak, ezt egy szavazolapon fogom rogziteni, amit
alairasukkal is rogziteni, és a végén fog megsziiletni az eredmeny. Névsor szerint szolitanam,

Antal Anita képvisel6t.

Antal Anita, képviselo:
Igen.

Téthné Horvath Nikolett, jegyzo:
Ari Sandor képvisels kovetkezik.
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Ari Sandor, képviseld:
Igen.

Téthné, Horvath Nikolett, jegyzé:
Buzas Arpad alpolgarmester kovetkezik.

Buzis Arpad, alpolgirmester:
Nem.

Téthné Horvath Nikolett, jegyzé:
dr. Baranya Zsolt Janos polgarmester kovetkezik.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgirmester:
Nem.

Téthné Horvath Nikolett, jegyzé:
Nemes Emil képvisel6 kdvetkezik.

Nemes Emil, képviseld:
Igen.

Tothné Horvath Nikolett, jegyzo:
Olahné Balog Timea Rozalia képviseld kovetkezik.

Olihné Balog Timea Rozalia, képvisel6:
Igen.

Tothné Horvith Nikolett, jegyzo:
Silye Zsolt képvisel6 kovetkezik.

Silye Zsolt, képviselé:
Igen.

Tothné Horvith Nikolett, jegyzo:

A név szerinti szavazatokat 6sszeszamoltam és szeretném kihirdetni a szavazas eredményét.
A képvisel6-testiilet 5 igen szavazattal és 2 nem szavazattal Almosd Kozség
Onkorményzatanak Képviselo-testiilete kimondja feloszlasat. Felolvasnam a hatarozati
javaslatot, amit korabban kikiildtem. Almosd K6zség Onkormanyzata Képvisel$-testiilete
Magyarorszag helyi Snkormanyzatairl sz616 2011. évi CLXXXIX. térvény 55. § (1)
bekezdése alapjan kimondja feloszlasat. A név szerinti szavazas eredményét tartalmazo, a
képviseldk szavazatat igazold szavazolap jelen hatirozat 1. szamu mellékletét képezi. A
Képviselo-testiilet felkéri a jegyz6t az idokozi valasztassal kapcsolatos feladatok ellatasara.
Ennyit szerettem volna.

dr. Baranya Zsolt Janos, polgarmester:

K6szonjiik szépen.

A Keépvisel6-testiilet név szerinti szavazas sordn 5 igen szavazattal, 2 nem szavazattal, 0
itartézkodéssal a kvetkez hatdrozatot alkotta:

Almosd Kozség (")nkormzinyzat Képviseld-testiiletének

125/2026. (VIIL. 28.) képviselé-testiileti hatirozata

1. Almosd K6zség Onkormanyzata Képviselo-testiilete Magyarorszag helyi 6nkormanyzatair6l
52016 2011. évi CLXXXIX. t6rvény 55. § (1) bekezdése alapjan kimondja feloszl4sat.
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2. A név szerinti szavazds eredményét tartalmazo, a képvisel6k szavazatat igazol6 szavazdlap
jelen hatarozat 1. szama mellékletét képezi.

3. A Képviselo-testiilet felkéri a jegyzoét az id6kozi valasztassal kapcsolatos feladatok

cllatasara.
Felelos: Tothné Horvath Nikolett jegyz6
Hatarido: azonnal

dr. Baranya Zsolt Janos polgérmester a O-testiileti ilést 17 6ra 56 perckor bezarta.

226 ONkg
Q\ko’L %
Almosd, 2026. szeptember 8. [
3
( B/z ZZ% z;ﬁazﬁ o Téthné Horvath Nikolett
Y jegyzb

polgarmester
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